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SILABO

CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
.  DATOS GENERALES

Programa Académico . Programa de Formacion
para Aspirantes

Horas Lectivas : 74 horas

NUmero de Créditos Académicos ;03

Especialista que elabord el material : Mg. Edwar O. Alvarez Yrala
Il. PRESENTACION

Este curso presenta las premisas bdsicas de la teoria general del
proceso contempordnea vy, por ende del pensamiento vy
razonamiento juridico —utilizado tanto en el proceso de elaboracién,
interpretacion y aplicacién de la norma-. El planteamiento propuesto,
repara en que, las mencionadas premisas pese a no encontrarse
reguladas expresa ni taxativamente, si lo estdn implicitamente,
porque pertenecen no a conceptos juridicos concretos sino a
concepciones abstractas del Derecho y de Justicia, e incluso de la
politica y la moral.

A efectos de poder abordar la temdtica expuestos, el presente curso
estd estructurado en tres unidades claramente delimitadas, a saber:
primero, la Prueba; segundo, las medidas de coercion y tercero, la
impugnacion.

La Academia de la Magistratura, con el dictado de este curso, busca
proporcionar a los jueces y fiscales los insumos tedricos que pueden
constituir los fundamentos primigenios de las decisiones contenidas en
las respectivas resoluciones; puesto que dichos fundamentos han
justificado los diversos modelos democrdticos y paradigmas del
Derecho en la modernidad.

: _ _ 3



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”

i
Ill. COMPETENCIAS A ALCANZAR

Para el presente curso se ha formulado la siguiente competencia:
El discente conoce y aplica los insumos tedricos para constituir los

fundamentos de las decisiones contenidas en las respectivas
resoluciones de jueces y fiscales.

Capacidades Terminales:
e Distingue entre los problemas de interpretacion juridica y las
diferentes teorias y concepciones, con sus correspondientes

técnicas interpretativas.

e Andliza y aplica los conceptos de por si abstractos ligados a los
valores de Derecho y Justicia.

e Diferencia y por consiguiente aplica los diversos conceptos
vinculados a la institucion de la prueba (objeto, fuente, medio, fin).

e Comprende el cardcter provisional y excepcional de las medidas
cautelares, asi como comprender cada uno de sus presupuestos.

e Conoce y domina la teoria de la impugnacién, el objeto de la

impugnacion, la delimitacién de su argumentacién, su cardcter
taxativo y restrictivo.

IV. ESTRUCTURA DE CONTENIDOS

UNIDAD I: TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA.

Conceptuales \ Procedimentales Actitudinales
1. Teoria de la Prueba e Analiza e identifica |e Comprende y
los problemas de la | aplica los principios
prueba. de la prueba.
e [dentifica los [ Valora y reconoce
diversos conceptos | 10 diferencia  de
de prueba. objeto de prueba,

fuentes de prueba,
oérgano de prueba.
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Lectura Obligatoria:

OVALLE FAVELA, José. Teoria General de la Prueba, 273-302. 28/03/2016,

De http://www juridicas.unam.mx Base de datos.

Caso Sugerido:
Audios Discovery Gas

UNIDAD II: MEDIDAS DE COERCION

_ Conceptuales _ Procedimentales  Acfitudinales
1. Las medidas cautelares |+ Reconoce los | eValora y estima el
principios que reconocimiento
rigen la de los principios
aplicacién de las | que  rigen la
medidas aplicacion de las
cautelares. medidas
cautelares.

° | e Valora y estima las
econoce as operaciones

operaciones provisionales que
provisionales que | se  deben de

se deben de | efectuar para
efectuar para | detener a  un
detener a un procesado.
procesado. e Valora y estima la
distincion entre los
. Distingue los | diferentes tipos de
diferentes tipos de | QArresto
arresto domiciliario.
domiciliario.

Lectura Obligatoria:

GALVEZ VILLEGAS, Tomas Aladino. (Enero - 2013). Decomiso, Incautacién y
Secuestro. Perspectivas de lege data y de lege ferenda. Investigacion del
Instituto Derecho y Justicia, 161. Pp. 85-126 y 146-156.

Caso Sugerido:

El requerimiento de prision preventiva de Jefferson, imputado por la
presunta comision del delito de trdfico ilicito de drogas.

. . 5



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
i

UNIDAD lil: LA IMPUGNACION.

Conceptuales Procedimentales Actitudinales

1. Los medios e Reconoce los | e Valora y estima el
impugnatorios. antecedentes reconocimiento de

medios . histéricos de los
impugnatorios. medios

e Anadliza e identifica impugnatorios.
los aspectos
generales de los [* Valora y estima el
medios andlisis  de  los

impugnatorios, tales | aspectos
como: Definicién, | generales de los
naturaleza juridica, | medios

]E)”nc'?gs'd impugnatorios,

ormalidaaes, tales Ccomo:
caracteristicas, Definicion
efectos, requisitos T
de admisibilidad. ngfur.ol.ezo juridica,

principios,

« Distingue e | formalidades,
identifica los | caracteristicas,
diferentes medios | efectos, requisitos
impugnatorios de admisibilidad.
regulados por la
horma procesal | Valora y estima la
peruana.

distinciéon entre los
diferentes medios
impugnatorios
regulados por la
norma procesal
peruana.

Lectura Obligatoria:

CRUZ LEZCANO, Carlos. (2008). EL RECURSO DE ADHESION EN EL CODIGO
PROCESAL CIVIL PERUANO: Una aproximacion al tema. Revista Oficial del
Poder Judicial, 2, 199 - 220. 01/04/2016, De www.pj.gob.pe Base de datos.

Caso Sugerido:

“La condena del absuelto de Jefferson'.
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V. MEDIOS Y MATERIALES.

e Material de lectura preparado por el docente
o Casos
e Lecturas recomendadas

VI. METODOLOGIA Y SECUENCIA DE ESTUDIO.

La metodologia del Curso “Teoria General del Proceso" es acfiva y
participativa, basada en el método del caso, aprendiendo desde lo
vivencial, a través de una prdctica concreta de los casos planteados por el
docente, promoviendo la conformacion de grupos de estudios, andlisis de
textos y la resolucion de los cuestionarios respectivos, todo esto para
alcanzar las competencias esperadas en el curso.

Para el desarrollo del presente curso los alumnos tendradn acceso al Aula
Virtual de la Academia de la Magistratura, donde tendrdn a su disposicion
todos los materiales utilizados, las diapositivas de las sesiones presenciales,
lecturas obligatorias y lecturas sugeridas.

Se combina el aprendizaje a distancia con sesiones presenciales. Fase
presencial: Interactiva; con las siguientes técnicas: exposicidon y preguntas,
lluvia de ideas, andlisis de casos, debates, argumentacion oral. Fase no
presencial: Lectura auto instructiva y foro virtual.

VII. SISTEMA DE ACOMPANAMIENTO

Para el desarrollo de este curso el discente cuenta con el acompanamiento
del profesor especialista quien serd el responsable de asesorarlo y orientarlo
en los temas de estudio, a la vez que dinamizardn la construccion del
aprendizaje. Asi también, contardn con un coordinador quien estard en
permanente contacto para atender los intereses, inquietudes y problemas
sobre los diversos tfemas.

VIIl. SISTEMA DE EVALUACION

Se ha disenado un sistema de evaluacion permanente, de manera que el
discente pueda ir reflexionando y cuestionando los diversos temas
propuestos en el curso. Los componentes evaluativos serdn informados
oportunamente por el coordinador del curso.
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PRESENTACION

La Academia de la Magistratura es la institucion oficial del Estado Peruano que
tiene como finalidad desarrollar un sistema integral y continuo de formacion,
capacitacién, actualizacién, y perfeccionamiento de los magistrados del Poder
Judicial y Ministerio PUblico.

La Academia de la Magistratura, a través de la Direccion Académica ejecutard
el Curso “Teoria General del Proceso” dirigido a discentes del Il Nivel de la
Magistratura, en el marco del 20° Programa de Formacion de Aspirantes, que
tiene por finalidad de formar a los aspirantes a jueces y fiscales, para los efectos
de su seleccion.

Para este fin, se ha previsto la elaboracion del presente material, el mismo que
ha sido elaborado por un especialista de la materia y sometido a un tratamiento
diddctico desde un enfoque andragdgico, a fin de facilitar el proceso de
ensenanza y aprendizaje del discente de una manera sencilla y prdctica.

El presente material se encuentra estructurado en fres unidades con los
siguientes ejes temdaticos: Teoria General de la Prueba, Medidas de Coercidon vy
La Impugnacion.

Asimismo, el discente tendrd acceso a un Aula Virtual, siendo el medio mds
importante que utilizard a lo largo del desarrollo del curso, a fravés de ella podra
acceder al material autoinstructivo, lecturas y un dossier de casos que le
permita aplicar los conocimientos adquiridos.

En ese sentido, se espera que concluido el presente curso el discente se
encuentre en la capacidad de aplicar el proceso como uno de los medios de
soluciéon de conflictos y analizar los problemas de interpretacion y aplicaciéon de

las normas juridicas procesales.

Direccidon Académica

12 : ,
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INTRODUCCION

El presente material de estudio del Curso "Teoria General del Proceso” del
Programa de Formacion de Aspirantes a la Magistratura — PROFA, estd dirigido a
la formaciéon de potenciales jueces vy fiscales con una preparacion dirigida a la
calidad total en la administracién de justicia.

La palabra “proceso” es un término empleado para hacer referencia a una
serie de pasos que arrojan al final un resultado. En el lenguagje juridico, el
vocablo sintetiza diversas actuaciones o pasos, que tienen como fin Ultimo
dictar una sentencia; mediante ésta se busca culminar o dirimir una
confroversia.

En la primera unidad abordaremos el tema de la prueba, la Prueba es pues
tanto la demostracion de la existencia de un hecho ignorado o no afirmado,
como la confirmacién de un hecho supuesto previamente afirmado.

En este contexto ensena Couture que en ciencia, probar es tanto la operacion
tendiente a hallar algo incierto, como destinada a demostrar la verdad de algo
que se afirma como cierto.

Esta labor de averiguacion o verificacion cobra una singular importancia para
la Ciencia del Derecho vy, en especial, para la disciplina del Derecho Procesal,
pues dificimente puede concebirse la existencia de los derechos subjetivos sin
que paralelamente se acuerde, cierto que con una variable amplitud, una
razonable oportunidad para la demostracidén o recreaciéon, por un lado, de los
hechos que constituyen el presupuesto de las normas, y por el otro, de 1os que se
afirman precisamente como contrarios u opuestos a ellos y autorizan, por ende,
la intervencién del érgano judicial para restablecer o garantizar su observancia.

En la segunda unidad hablaremos sobre las medidas de coercion, también
llomadas por la doctrina medidas cautelares, las cuales se definen como todas
aquellas injerencias legitimas de la autoridad en los derechos fundamentales y
son instauradas como medios para lograr los fines del proceso. Otros le llaman
medidas de coercion, dando énfasis en la posibilidad de utilizar la fuerza para
llevarlas a cabo aun en confra de la voluntad del sometido a ellas. Las mismas
no persiguen un fin en si mismas, sino son un medio para lograr otros fines, los del
proceso.

Y por Ultimo se abordard el tfema de impugnacion, donde desarrollaremos los
diferentes medios impugnatorios que actualmente regula nuestra normativa
procesal. Conforme se advierte, la posibilidad de deducir impugnaciones es
amplia y no se limita solamente a la refutacion de las sentencias sino que esta
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actividad se readliza a lo largo de todo el trdmite judicial con diferentes
caracteristicas y por diferentes medios.

Los actos del proceso persiguen un objetivo (fines) y se desarrollan conforme a
reglas predeterminadas (formas). El incumplimiento de las formas da origen a la

actividad impugnativa que tfiene por objetivo corregir esos errores o defectos.

Si los actos son irregulares o injustos, es decir anormales, se habrd desviado la
finalidad comuUn, mostrando un vicio que se fraducird en ilegalidad o injusticia.

Nace asi la necesidad de pedir un nuevo andlisis de la situacién sea por el
mismo tfribunal que resolvid o por otro de superior jerarquia.

Junio, 2016
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PRESENTACION

En esta unidad abordaremos el tema de la prueba. la Prueba es pues tanto la
demostracion de la existencia de un hecho ignorado o no afirmado, como la
confirmacién de un hecho supuesto previamente afirmado.

En este contexto ensena Couture que en ciencia, probar es tanto la operacion
tendiente a hallar algo incierto, como destinada a demostrar la verdad de algo
que se afirma como cierto.

Esta labor de averiguacion o verificacién cobra una singular importancia para
la Ciencia del Derecho vy, en especial, para la disciplina del Derecho Procesal,
pues dificimente puede concebirse la existencia de los derechos subjetivos sin
que paralelamente se acuerde, cierto que con una variable amplitud, una
razonable oportunidad para la demostracion o recreacion, por un lado, de los
hechos que constituyen el presupuesto de las normas, y por el otro, de los que se
afirman precisamente como confrarios u opuestos a ellos y autorizan, por ende,
la intervencion del érgano judicial para restablecer o garantizar su observancia.

PREGUNTAS GUIA

1. 5Cudl es el objeto de la prueba en el proceso?

2. 5Cudl es la diferencia entre elemento de prueba y objeto de
prueba?
5Cudl es el érgano de prueba en el proceso?

4, 3Cudles el fin de la prueba?

18 : :
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LA PRUEBA
I. DEFINICION DE PRUEBA

Probar en este sentido es convencerse y convencer a ofros de la existencia o
de la verdad de algo. Probar es, pues, producir un estado de certidumbre en
la mente de una o varias personas sobre la existencia o inexistencia de un
hecho, o de la verdad o falsedad de una proposicion. Puede decirse,
también que probar es evidenciar algo, o sea, lograr que nuestra mente lo
perciba con la misma claridad con que los ojos ven las cosas materiales.!

LA PRUEBA esla——p  Verificacion de afirmaciones
formuladas por las partes relativas

en general
|

f

a hechos y excepcionalmente a normas juridicas,
que se realizan utilizando fuentes las cuales
se llevan al proceso por determinados medios.2

No cabe duda de que la prueba es un instrumento de conocimiento —tanto
para las partes como para el juez- , que permite al juez conocer acerca de
o los hechos y poder verificar la verdad de las afirmaciones de las partes
en relacion con los hechos ocurridos, asi pues; la prueba no resulta ser
un mero instrumento retorico sino un instrumento epistémico, o sea el
medio con el que en el proceso se adquieren las informaciones necesarias
para la determinacion de la verdad de los hechos en controversia. 3

Se utiliza como "medio de prueba” para indicar los diversos elementos de
juicio con los que cuenta en definitiva el magistrado para resolver la causa,
infroducidos al juicio por produccion de parte. Se denomina con el termino
también a la “accidn de probar” como aquella actividad que deben
desplegar las partes, tendiente a acreditar la existencia de los hechos que
afirman y sobre los cuales sustentan sus pretensiones, o bien en cumplimiento

! La Prueba: Un Andlisis Racional y Practico. Rodrigo Rivera Morales. Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales S.A.
Pag. 27

25, SENTIS MELENDO, La prueba, op. Cit., 1979, p. 16.

M. TARUFFO, “Conocimiento cientifico y estandares de prueba judicial”, en Jueces para la Democracia, nim. 52, op.
Cit., 2005, p. 67.
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de obligaciones funcionales como de busqueda de la verdad real y al que
esta impelido el érgano requirente. 4

/ EN SU SENTIDO MAS ESTRICTAMENTE :
I\,_ TECNICO-PROCESAL } s¢ puede enunciar o ]

/ -

como
[

El conjunto de razbnas que resultan ]
del total de elementos introducidos al proceso

y que

le suministran al juez el conocimiento sobre
la existencia o inexistencia de los hechos que conforman
¢l objeto del juicio y sobre ef cual debe decidir, s

El término “prueba” es polisémico. Se entiende, por tal, la evidencia como
instrumento (la persona del testigo, por ejemplo), la evidencia como
actividad (el interrogatorio del testigo) y la evidencia como convencimiento
del juzgador sobre un hecho controvertido (que alcanza, siguiendo con el
ejemplo, merced a la confianza que le transmite el testigo).¢

SENTIS MELENDO nos ensefia que prueba del término latin probatio,
probationis, que a su vez procede del vocablo probus que significa bueno.
Por tanto, lo que resulta probado es bueno, se ajusta a la realidad y probar
consiste en verificar o demostrar la autenticidad de una cosa.”

De todas formas, como ya apuntaba el propio CARNELUTTI, en el lenguaje
.. comUn con el término probar o prueba se designa no sdlo la
comprobacién sino, asimismo, el procedimiento o actividad utilizada
para dicha comprobacién, produciéndose asi un cambio entre
resultado y procedimiento o actividad.8

El método, para ser completo, para en verdad agotar las posibilidades, debe
referirse de manera particular a cada uno de los elementos de prueba,
mediante procedimientos peculiares de cada medio o categoria de prueba

* Tratado de Derecho Procesal Penal Tomo IIl. Eduardo Jauchen, Rubinzal — Culzoni Editores. Pag. 696.
® Tratado de Derecho Procesal Penal Tomo Ill. Eduardo Jauchen, Rubinzal — Culzoni Editores. Pag. 697.

® CFR. Mufios Sabate, LI, Curso de Probatica judicial, ob. Cit., p. 23.

” MIRAND ESTRAMPRES (1997) La minima actividad probatoria en el proceso penal. BOSCH, Barcelona,p.15
 MIRAND ESTRAMPRES (1997) La minima actividad probatoria en el proceso penal, citando a CARNELUTTI,
FRANCESO (1925), La prueba Civil. Ejea, Buenos Aires. Pdg.,40
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(los rastros, las reacciones, el interrogatorio, los testimonios, los moviles,
etcétera); y, para ser eficaz y concluyente, debe considerar también el
resulfado global, enlazado los distintos procedimientos dentro del senfido del
problema que se ha de resolver.?

(...) el fendbmeno de la prueba presenta cuatro aspectos que pueden ser

analizados por separado, aun cuando en el léxico juridico ordina (incluido el
de este libro) no siempre se los distinga con precision:

== 1) El elemento de prueba. —I

= 2) El organo de prueba. —

3) El medio de prueba.

== 4) El objeto de la prueba. . -

La prueba es la actividad esencial en el proceso, pues justicia y fundamenta
la resolucién judicial que decide el litigio.!

En efecto, en las alegaciones las partes presentan ante el tribunal un
conjunto de hechos con los que disenan un determinado conflicto juridico,
cuya solucién se pide al érgano judicial. Por tanto, en ese momento inicial
sélo puede hablarse de afirmaciones que sostiene una parte, que por eso
mismo resultan por si solas insuficientes para llegar a sustentar la sentencia;
necesitan de la actividad de verificacion en el proceso, es decir, de
elementos que, fuera de la simple aseveraciéon de la parte, proporcionen el
mismo resultado, de modo que los hechos, en el balance final de la actividad
procesal, se presenten como cierto (o, al menos, con un suficiente grado de
certeza que despeje toda duda razonable), para alcanza una verdad
relativa, dentro del contexto dialéctico del proceso, con sus propios y
exclusivos medios.1?

° GORPHE, Francois (1998) Apreciacion judicial de las Pruebas. Editorial Temis. Bogota Pag.13

'°CAFERATA NORES, José Ignacio(2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Codigos PPNN y de
la Prov. De Cérdova 6. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 16

X MORENO CATENA, Victor y CORTES DOMINGUEZ, VALENTIN (2005) Derecho Procesal Penal Valencia. Editorial Tirant
Lo Blanch, P.371

2 MORENO CATENA, Victor y CORTES DOMINGUEZ, VALENTIN (2005) Derecho Procesal Penal Valencia. Editorial Tirant
Lo Blanch, P.371
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Porque la prueba es el instrumento que tiene las partes y el juez para
... deferminar si se pueden o no considerar verdaderos los hechos

principales del caso, partiendo de que en el proceso es posible, con
criterios racionales, lograr una aproximacion adecuada a la realidad
empirica de dichos hecho (TARUFFQO)

La prueba tiene multiples significados. Por lo pronto y en su mds corriente
acepcion, probar es demostrar que lo afirmado corresponde a la realidad’s.

Pero también se denomina prueba al medio a través del cual el litigante
presenta al juez la verdad del hecho afimado, asi por ejemplo, un
i documento, el dictamen de un perito, la declaracién de un testigo, la

confesion, etcétera. Finalmente, esa misma voz se utiliza para hacer
referencia a la actividad o procedimiento desarrollado al ofrecer o producir
un medio probatorio.

“Probar es aportar al proceso por los medios y procedimientos
aceptados en la ley, los mofivos o las razones que produzcan el
convencimiento o la certeza del juez sobre los hechos™

“Prueba judicial es todo motivo o razon aportado al proceso por
medios y procedimientos aceptados en la ley, para llevarle al juez el
convencimiento o la certeza de los hechos™

“Prueba es el conjunto de razones o mofivos que producen el
convencimiento o la certeza del juez respecto de los hechos sobre los
cuales debe proferir su decisidon, obtenidos por los medios,
procedimientos y sistemas de valoracion que la ley autoriza™

La funcidon principal del proceso judicial radica en determinar la ocurrencia
-~ de determinados hechos a los que el Derecho vincula determinadas

~ consecuencias juridicas, y la imposicién de esas consecuencias a los
sujetos previstos por el propio Derecho, Por ello se ha de concluir que la

funcion del proceso es la aplicacion del Derecho's. En esa linea, la idea

3 Son varios los autores que hacen a esta referencia a este significado de la voz prueba. Asi, entre otros ALSINA, Hugo
(1961) Tratado tedrico practico de Derecho Procesal Civil y Comercial 2% Edicion, Ed. Ediar, Buenos Aires. Pdg. 224;
CARNELUTTI, Franceso (1995) La prueba civil traduccion de Niceto Alcald Zamora y Castillo, Ed. Arayu, Buenos Aires.
Pag. 43; COUTURE, Eduardo (1959) Fundamentos de Derecho Procesal Civil 3era. Edicion, Ed. Depalma, Buenos Aires.
Pag., 215; De Santo, Victor La prueba judicial, teoria y prdctica. Ed. Universidad, Buenos Aires. Pdg. 29

! Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, Tomo IIP. 34

> FERRER BELTRAN, Jordi (2003) Derecho a la prueba y racionalidad de las decisiones judiciales. En: Revista Jueces
para la democracia N° 47, Madrid. Pags27-34.
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fundamental es que el ciudadano tiene el derecho a demostrar la verdad de
los hechos en que se funda su pretensidon procesal. Es decir, el ciudadano
fiene derecho a probar que se han producido, o no, los hechos a los que el
Derecho vincula consecuencias que se han producido, o no, los hechos a los
que el Derecho vincula consecuencias juridicas'é. Por ello, SANCHEZ VELARDE
se encarga de resaltar que la prueba constituye uno de los temas de mayor
apasionamiento en el proceso judicial y sobre manera en el proceso penal,
pues toda docftrina procesalista se aboca a su estudio con distintas
intensidades!”

En general, puede afirmarse que probar viene a consistir en el

establecimiento de la existencia de la conformidad entre nuestras ideas

y lo que es o supone la realidad de los hechos'®, de manera tal que en
la esfera procesal, probar seria producir en el proceso el conocimiento de un
determinado hecho de modo que se adquiera para si o se genera en otros la
conviccion de la existencia o verdad del hecho mismo!” o mds
concretamente, la actividad de aportacidon al proceso, a través de los
medios y procedimientos regulados en la ley, de los motivos o las razones que
produzca en el juez el convencimiento o la certeza sobre los hechos?.

S

en todaslas
manifestaciones de
la vida humana.n

La nocidén de prueba
estd presente

La prueba procesal no es mds que un aspecto de la prueba general que, en
el mundo de los valores, se nos ofrece de un modo polifacético, que unas
veces se relaciona con el trafico juridico general; ofras afectando al dominio
de la légica, al de la investigacion de la diferentes ciencias, y adquiriendo
particular relieve en las investigaciones sociales y humanas??

' TARUFFO, Michele (2002) La prueba de los hechos. Editorial Trotta. Madrid. Pag., 21

7 SANCHEZ VELARDE, Pablo (2004) Manual de Derecho Procesal Penal. Editorial Idemsa. Lima. Pag. 637

'8 Cfr. BINNER,M.E.: Tratado tedrico-practico de las pruebas en el Derecho civil y penal, Tomo |, traduccion de José
Vicente y Caravantes, Biblioteca Juridica de la Revista General de Legislacion y Jurisprudencia, Madrid 1869, p 5

Y FLORIAN, E.:(1961) Delle prove penali (3era. Edicion), Instituto Editorial Cisalpino, Milan, pag.5; en ese sentido
sefala igualmente RICCCI, F.:Tratado de las pruebas, Itra. De A.Buylla y A. Posada, La Espafiola moderna, Madrid, s.f.,
p.15, que “probar vale tanto como procurar la demostracién de que un hecho dado ha existido, y ha existido de un
determinado modo, y no de otro”

2 AROCENA, Gustavo y otros (2009) Prueba en materia penal. Astrea, Buenos Aires Pag. 26

2L DEVIS ECHANDIA, Hernando (2002) Teoria general de la prueba judicial Tomo I. Temis, Bogot3, Pag.,, 1

2 MELERO, Silvia, (1963) La teoria de la prueba en el derecho soviético, Nuevo Derecho, Buenos Aires, pag. 1951
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Il. PRINCIPIOS DE LA PRUEBA

L

Principio de la Autorresponsabilidad

= Principio de la Veracidad

- Principio de la libre Apreciacion

Principio de la Unidad de la Prueba

-l Principlio de la Igualdad I

a Principio de |a Publicidad o
“socializacion de la persuasion judicial™

= Principio de la Formalidad

Principio de la libertad de los medios de
pruebas

Principio de la separacion del
investigadory del juzgador

Principio de la licitud de la prueba |

PRINCIPIOS DE LA PRUEBA
|

Pruebas Prohibidas o llicitas y libre
apreciacion de la prueba

-| Principio de la Inmediacién |

1

Principio de la necesidad de la prueba

| | Principio de la comunidad de la prueba o
adquisicion procesal

Principio de la contradiccidén de la prueba

a. Principio de la Autorresponsabilidad.
De conformidad con lo previsto en el articulo 177 del C. de P.C., a las
partes les incumbe probar los supuestos de hecho de las normas juridicas
cuya aplicacién estdn solicitando; de tal manera que ellas soportan las
consecuencias de su inactividad, de su descuido, inclusive de su
equivocada actividad como probadoras?,

El juez tiene, innegablemente, la calidad de protagonista de la actividad
probatoria, pero muy pocas veces conoce la realidad como las partes; de
tal manera que si estds no solicitan pruebas, no hacen lo posible para que
se practiquen solicitan algunas que resultan superfluas, no despliegan toda

2 pARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 5
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la actividad deseada en su diligenciamiento (por ejemplo, si no
interrogaron al testigo sobre los hechos que solo ellos saben y que les
hubiera permitidos sacar avante el proceso en su favor), sufren las
consecuencias?4,

b. Principio de la Veracidad
Si en el proceso debe reconstruirse o hacerse una vivencia de céoémo
ocurrieron los hechos, para sobre ellos edificar la sentencia, las pruebas
deben estar exentas de malicia, de habilidad o de falsedad. Cuando los
testigos comparecen, por ejemplo al proceso, estdn obligados a decir la
verdad, a no deformarla. El documento debe plasmar los acontecimientos
como éstos realmente ocurrierons,

c. Principio de la libre Apreciacion
La conviccién del juez debe haberse formado libremente, teniendo en
cuenta los hechos aportados al proceso por los medios probatorios y de
acuerdo con las reglas de la sana critica. De ahi la importancia de que se
cumplan todas las reglas establecidas en la ley, para que se pueda hablar
de formacion libre del convencimiento.

d. Principio de la Unidad de la Prueba

Cuando se regla que el juez (el funcionario) expondrd siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba, no cabe duda
que se consagra el método andalitico, es decir, el estudio individualizado de
cada medio probatorio, las inferencias que se hacen y las reglas de la
experiencia que se aplican. Este método de estudio explicado en la
providencia, muestra al justiciable y a la sociedad la manera ponderada y
cuidadosa como el funcionario estudia las pruebas. Permite igualmente a
las partes observar qué medio de prueba fue mal evaluado, para poder
utilizar los recursos. Una vez que se hace el estudio anterior se procede a
evaluar las pruebas en conjunto, haciendo una unién infrinseca.?

Ocurre en el campo probatorio un fendmeno andlogo al que se verifica en
la quimica: asi como en un compuesto quimico el producto tiene otras
propiedades de las que tienen los cuerpos componentes, asi en el campo
probatorio de las que tienen los cuerpos componentes, asi como el campo
probatorio de la prueba de un hecho no es, repetimos, la simple suma de

** PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 5-6

> PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 6

%% PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 6

7 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 6
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los datos singulares probatorios sino su agrupamiento en una unidad, en
una forma reasumida y condensada?s

e. Principio de la Igualdad

La oportunidad para conocer la investigacion penal que se ha iniciado,
debe ser inmediata (ya), para los sujetos procesales. Si no se hace esa
comunicacion en el tiempo indicado se rompe la igualdad; y como
sostienen Jaime Bernal Cuéllar, Eduardo Montealegre: “...mientras (el
Estado) que ejercer a plenitud su poder investigativo, el imputado no
participa en la aduccion de los medios probatorios que posteriormente se
pueden usar en su contra™?

Este principio tiende a lograr un equilibrio en el proceso, las partes fienen

1. que tener igualdad de oportunidades para pedir y obtener que les

practiquen pruebas y para contradecir las del contrario, pero y por

sobre todo un equilibrio en el conocimiento de los hechos, que
interesan en general a la investigacion.

Esa igualdad que tiene una dindmica aplicacion en el principio de
contradiccidn, evita que se solidifiguen supuestos o reales acontecimientos
con una vision unilateral. Practicar pruebas a espaldas del sindicado,
conducta que muchas veces seduce a algunos investigadores, conduce a
la inexistencia de las mismas. La prueba incorporada con violacién de este
principio, permite que la mentira o los errores se “congele”™ y por
consiguiente se mantean, porque, por ejemplo, el testigo al falso
festimonio; en cambio, si se hubiera permifido oportunamente el
contrainterrogatorio, él posiblemente hubiera rectificado cualquiera de los
fendmenos indicados?!.

En ultimas, el principio de la igualdad dentro de la teoria del conocimiento,
tiende a lograr que los hechos que se conocen en el proceso a fravés de
los medios probatorios, ingresen con el conocimiento oportuno del
sindicado para que él pueda utilizar la contfradiccion y evitar asi, que se
formen preconceptos con sustentos en versiones parcializadas, muy
dificiles de desmontar cuando se hace saber la imputacion en forma

%8 BRICHETTI GIOVANNI (1973) La evidencia en el derecho procesal penal. Ediciones Juridicas Europea América.
Buenos Aires. Pag., 10

2 PARRA QUIJANO EN MANUAL DE DERECHO PROBATORIOA CITANDO AL PROFESOR BERNAL CUELAR, JAIME
MONTEALEGRE Y LYNETT, EDUARDO, (1995) El proceso penal, Universidad Externado de Colombia, Pag. 44

% pARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogot4d. Pag. 8

! PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 8
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tardia, cuando resulta imposible desvirfuar o modificar la atmdsfera
creada en ese ambiente estrecho32.

f. Principio de la Publicidad o “socializacion de la persuasion judicial”
La prueba puede y debe ser conocida por cualquier persona; ya que,
proyectada en el proceso, tiene un cardcter social”: hacer posible el
juzgamiento de la persona en una forma adecuada y segura. Es posible,
cumpliendo con este principio, que terceras personas puedan reconstruir
los hechos. Tiene mucho que ver, ademds con el prestigio de los
tribunalesss.

Se ha escrito: "Todavia mds directamente, quien se ha decidido a hablar
de la “socializacion™ de la persuasion judicial como fin especifico de la
prueba, es Levy Bruhl. Por audaz, por revolucionaria que sea una
alegacién o un descubrimiento, ella serd “probada™ si encuentra la
adhesion del grupo social, restringido o extendido, donde ella desee
penetfrar. Toda prueba, al margen mismo de su funcidn de orden
intelectual, que es generalmente el Unico en el cual se piensa una funcion
que consiste en hacer la tesis quela sostiene. Probar es hacer aprobar.
“Una proposicion es una proposicion admitida, aceptada, hecha en lo
sucesivo, al menos por un testigo, parte de las verdaderas oficiales”.
Correlativamente, este autor concluye, por ello, que “...si tal es, pues, la
funcion de la prueba judicial, se comprenderd que la busqueda de la
verdad pase a segundo plano, no juega sino un papel secundario, la
verdad es alli el objetivo mediato, y no el objeto directo de la prueba™ ™34,

Este principio se cumple, por sobre todo, con la motivacién de la
sentencia. Pero, para que resulte esa adhesion del grupo social, como
consecuencia de la publicidad, aquella debe estar redactada de tal
manera que se le dé mucha importancia a los fundamentos de hecho y a
las pruebas, que es sobre ofro lo que puede ejercer el control
democrdaticods

Principio de la Formalidad

Al respecto, la Corte Constitucional ha dicho:

"Ha de tenerse en cuenta, que en el modo de pedir, ordenar y practicar
las pruebas se exigen ciertos requisitos consagrados en el Codigo de

@

32 pARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 8

%% PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 9

* PARRA QUIJANO Toma esta citado de CABNAS GARCIA, JUAN CARLOS (1992) Valoracion de las pruebas y su control
en el proceso civil. Estudio dogmatico y jurisprudencial. Editorial Trivium S.A. Madrid. P.19

3> PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 9
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Procedimiento Civil que constituyen una ordenacion legal, una ritualidad
de orden publico, lo que significa que son reglas imperativas y no
suplentivas, es decir, son de derecho estricto y de obligatorio acatamiento
por el juez y las partes.

Por otra parte, el juez como director del proceso, debe garantizar, en aras
del derecho de defensa de las partes, los principios generales de la
contradicciéon y publicidad de la prueba, y en este sentido, debe sujetarse
a las exigencias consagradas en el procedimiento para cada una de las
pruebas que se pidan. Es decir, senalando para cada una en la
providencia correspondiente, el dia y la hora en que habrdn de
practicarse, y en fin, cumpliendo con los requisitos exigidos para decretar y
practicar cada prueba en particular™ (T-504/98)

Concretamente en materia civil aparece desarrollado el principio en los
articulos 174 y 183 del C. de PC., el Ultimo de los cuales regula claramente,
lo referido a las oportunidades probatorias:

"Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos vy
oportunidades sefalados para ello en este coddigo.”

“Si se trata de prueba documental o antficipada que también se
apreciaran las que se acompanen a los escritos de demandan o de
excepciones 0 a sus respectivas contestaciones, o aquellos en que se
promueven incidentes o se les dé respuesta”

“El juez resolverd expresamente sobre la admision de dichas pruebas.
Cuando decida la solicitud de las que pidan las partes las partes en el
proceso o incidente”

“Cuando el proceso haya pasado al despacho del juez para sentencia, las
pruebas practicadas por comisionado que lleguen posteriormente, serdn
tenidas en cuenta para la decision, siempre que hubieren cumplido los
requisitos legales para su prdctica y contradiccion. En caso contrario, y
cuando en la misma oportunidad llegaren pruebas documentales cuyos
originales o copias se hayan solicitado a otras oficinas, el juez de primera
instancia no las tendrd en cuenta, pero serdn consideradas por el superior.
Este de oficio o a peticidon de parte, ordenara el trdmite que falte a dichas
pruebas. Si se frata de documentos, la parte contraria a la que los adujo
podrd tacharlos de falsos dentfro de la ejecutoria del auto que admita la
apelacion”
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h. Principio de la libertad de los medios de pruebas
Las normas sobre las pruebas penales son normas de garantia, por lo cual
toda su disciplina deberia ser considerada como un instrumento de
defensa pata el imputado3$

Obsérvese que el medio de prueba en esta perspectiva no es solamente
individual constitucionalmente, frente al peligro de sus posibles

violaciones?”

Hay libertad de medios pero existe taxatividad en el sentido que no se
pueden violar los derechos fundamentales3®

También se refiere al articulo 43 del C. de P.P. (Ley600/2000) que dice:

"El funcionario judicial deberd resolver dentro del proceso penal las
cuestiones extrapenales que surjan de la actuacidon y que no sean
elementos constitutivos de la conducta punible, teniendo en cuenta la
efectividad del principio del restablecimiento del derecho, aplicando las
normas juridicas materiales correspondientes u las procesales penales en lo
referente a la prueba y a su valoraciéon™

i. Principio de la separacién del investigador y del juzgador

El juez practicard pruebas dentro de estos supuesto y en el evento de
decretarlas de oficio es dentro de esos limites. En materia penal el Estado
que es el mds interesado en saber qué fue lo que realmente ocurrid, no lo
sabe y por ello tiene una doble misidn que cumplir: averiguar dénde estd
la informacioén e informarse??.

Esa funcidon de averiguar déonde estd la informacidon, es decir de buscar,
escudrinar, exige que el funcionario sea audaz, imaginativo, casi
aventurero. Puede y debe (generalmente) trabajar con hipdtesis, disefos.
En esa labor muchas veces maneja preconceptos los cuales se estratifican
en su memoria como realidades.

Para descubrir la prueba, como sucede con cualquier acto que implique
apuntar a un descubrimiento, es necesario formular hipotesis, es decrr,

%% CONSO, GIOVANNI (1970) Natura giuridica delle norma sulla prova nel processso penal. En Riv. Dir. Proc. Pags. 1y
ss.

7 DENTI, Vittorio (1974) Estudios de derecho probatorio. Ediciones Juridicas Europa-América. Buenos Aires, Pag., 270
%% PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 13

9 pARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 16

“0 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 16
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hacer conjeturas imaginativas acerca de cudl es posiblemente la verdad
del asunto. Una hipdtesis es una especie de ley en borrador o de conjetura
de coémo puede ser determinado asunto.4!

j. Principio de la licitud de la prueba
En la Ley Orantica (6/1985 de 1° Julio) del poder judicial para Espana, el
articulo 11.1 establece:

“Articulo 11.1 No surtirdn efectos las pruebas obtenidas, directa o
indirectamente, violando los derechos o libertades fundamentales™

En este sentido se pronuncié el Tribunal Constitucional Espanol en
sentencias 114/1984 y 127/1996 entre ofras:

“La imposibilidad de admitir en el proceso una prueba obtenida
conculcando un derecho fundamental o una libertad fundamental, es
consecuencia de la posicion preferente de los derechos fundamentales en
el ordenamiento y de su afirmada condicion inviolables™

En Italia, el Codice di procedura Penale preceptia:

188. Libertad moral de la persona en la practica de la prueba.1 No pueden
ser utilizados ni siquiera con el consentimiento de la persona interesada,
métodos o técnicas idéneos para influir sobre su libertad de
autodeterminacién o para alterar la capacidad de recordar y valorar los
hechos.

189. Pruebas no reglamentadas por la ley.1. Cuando sea solicitada una
prueba no reglamentada por ley, el juez podrd practicarla en cuanto
fuere idonea para asegurar el esclarecimiento de los hechos y no
perjudique la libertad moral de la persona.

k. Pruebas Prohibidas o llicitas y libre apreciacion de la prueba
Algunos autores se inclinan a pensar que el sistema de la libre apreciacion
y la prueba ilicita estdn estrechamente relacionados y que se puede
invocar aquel sistema para “lavar® Las pruebas ilicitas, porque todo se
reduce a no despreciar nada que pueda servir de prueba; sin embargo,
haciendo nuestro el pensamiento de Beling, en el senfido que "...las
prohibiciones de prueba se apoyan sobre la ponderacidn superior de
ciertos interés extraprocesales frentes a los intereses procesales

“1 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 16
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encaminados a descubrir la verdad”, se puede afirmar que le sistema de la
libre conviccion opera y de operar sobre pruebas aportadas en forma
regular y sin violacion de los derechos fundamentales de la persona42,

La lucha por la criminalidad no justifica todo
En efecto dice Ada Pellegrini Grinover:

"Es por eso que la investigacion y la lucha contra la criminalidad deben ser
conducidas de cierta manera, de acuerdo con un rito determinado con la
observacion de reglas preestablecidas. Si la finalidad del proceso no es la
de aplicar la pena al reo de cualquier modo, la verdad debe ser obtenida
de acuerdo con una forma moral inatacable. El método a través del cual
se indaga debe constituir, por si solo un valor restringiendo el campo en
gue se ejerce la actuacion del juez y de las partes™3

I. Principio de la Inmediacién
Si percepcion es el proceso de llegar a conocer determinado objeto, es
decir, que la percepciéon estd regida por la atenciéon, la inmediacién
supones la percepcion de la prueba por parte del juez y su participaciéon
personal y directa en la produccion del medio probatorio.44

Subjetiva

puede ser
(LA INMEDIACION }—

~~

Objetiva

La inmediacion puede ser subjetiva, lo cual supone la participacion del
juez en la prdctica de la prueba llamada persona; interrogatorios a las
partes que inclusive puede decretar de oficio, (art. 179,180 y 228 del C. de
P.C.), etc.4

Inmediaciéon objetiva, que se presenta en los caso en el juez practicas por
ejemplo las inspecciones judiciales, donde fiene que observar

“2 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 21

43 PELLEGRINI, Ada Revista de la asociacién de ciencias penales de Costa Rica. Afio , N°10, septiembre de 1995, pag.,
22

** PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicion Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 67

> PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicion Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 67
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circunstancias, objetos, documentos, etc. (arts. 246, 247 del C. de P.C. y
244 y ss. Del C. de P.P.). El art. 247 del C. P.P. consagra la posibilidad de
gue el funcionario ordene operaciones técnicas.4s

m. Principio de la necesidad de la prueba

Es necesariamente sin ella la
La " vital para la " arbitrariedad
prueba demostracion de seria la que
los hechos reinaria.

Al juez le estd prohibido basarse en su propia experiencia para dictar
sentencia; esta le puede servir para decretar pruebas de oficio v,
entonces, su decision se basara en pruebas oportuna y legalmente
recaudadas. Lo que no estd en el mundo del proceso, recaudado por los
medios probatorios, no existe en el mundo para el juez.

Utilizamos la palabra necesidad como “todo aquello a lo cual es imposible
substraerse, faltar o resistir™ (Art. 174 del C. de P.C.)

n. Principio de la comunidad de la prueba o adquisiciéon procesal
No importa quien aporte una prueba o por iniciativa de quien se
practique, la prueba es literalimente “expropiada para el proceso™ y se
pierde cualquier disponibilidad sobre ella se haya podido tener.4

Las partes o lo sujetos procesales en términos generales, tiene la tendencia
a referirse a las pruebas invocando una supuesta propiedad o
disponibilidad; estos no es cierto cuando son aportadas o practicadas en
el proceso.*

o. Principio de la contradiccion de la prueba
Al respecto la Corte ha dicho:

6 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 67
“7 PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicion Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 69
“*® PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicion Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 69

32 ] .
Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
T

“en los principios que han de observarse en la produccion y aportacion de
la prueba al proceso, se halla el de la contradiccidén, segun el cual la parte
contra quien se opone una prueba debe gozar de oportunidad procesal
para conocerla y discutirla, es decir la prueba debe llevarse a la causa
con conocimiento y audiencia de todas las partes™?

lll. FINALIDAD DE LA PRUEBA

Es esencialmente
producir la verdad
en el proceso.

LA FINALIDAD
DE LA PRUEBA

Comparto la tesis de que una condicidn necesaria para la justicia de la
decision es que se averigUe la verdad de los hechos, ya que ninguna decision
se puede considerar justa si aplica normas a enunciados sobre hechos que
no son verdades o que han sido determinados de forma errénea. Porque
entendemos que el proceso es, ante todo, un método de cognicién, es decir,
de conocimiento de la verdad.%

Asi ocurre, por ejemplo, con el criterio segun el cual la Unica finalidad de la
prueba es la conviccion judicial, independientemente de la conexidad
existente entre los hechos efectivamente acaecidos y aquellos ftomados por
el juez como fundamento de su decision.5!

La finalidad de la prueba es bastante clara: ella apunta a suministrarle al juez
el conocimiento, lo mds fiable posible, de los supuestos facticos que han de
soportar su decisidn no es una verdad de extremos, sino de una verdad que
procura un punto de equilibrio.52

* Corte Suprema de Justicia, Sentencia de 18 de julio de 1985. Mag Pon. Dr. Horacioa Montoya Gil.

*%| a Prueba: Un Andlisis Racional y Practico. Rodrigo Rivera Morales. Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales S.A.
Pag. 36

> La Nueva Estructura Probatoria del Proceso Penal, José Joaquin Urbano Martinez, Ediciones Juridicas Andrés
Morales. Bogota 2008, pag. 27 y 28.

2| a Nueva estructura Probatoria del Proceso Penal, José Joaquin Urbano Martinez, Ediciones Juridicas Andrés
Morales. Bogota 2008, pag. 29
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Formar la Conviccién

del Juez acerca de la
[EL FINDELA PRUEBA}_ L exactitud de las afirmaciones
formuladas por las partés en el procesa

es decir

que ¢l Juez se convenza o persuada de que
tales afirmaciones coinciden con la realidad. 53

El objeto de la prueba en el proceso penal estd constituido por el material
factico, incierfo en cuanto a su conocimiento y que como tal debe y puede
probar a los fines de declarar la existencia o inexistencia sobre la cuestidon
sometida a decision. Esta nocién, cuando se la refiere al proceso penal,
queda intimamente ligada al principio de la libertad de prueba segun el cual
todo objeto de prueba puede ser probado y por cualquier medio de
prueba

Es el tema o la materialidad en que recae |la actividad probatoria. El objeto
de la prueba, en cuanto a su contenido, viene referido a las realidades-
hechos-que, en general, pueden ser probadas en el proceso pendl,
realidades fundamentalmente fdcticas-esto es, acontecimientos de la vida
individual y colectiva-.55

El objeto de la prueba responde a la pregunta 3qué puede ser probado en
juicio? La respuesta mds genérica incide en que se prueba los datos juridicos
que contienen los pedidos deducidos en juicio, puesto que en sede de
enjuiciamiento existe una regla, que fluye de una interceptacién sistemdtica
del sistema procesal, en el senfido que el juez desconoce los hechos que le
son presentados por las partesss.

L
-~

7S En cuanto al objeto de la prueba, como consecuencia de la mdxima
de investigacion o instruccion, todos los hechos que de algun modo son

>3 MIRAND ESTRAMPRES (1997) La minima actividad probatoria en el proceso penal. BOSCH, Barcelona,p.36
>*JAUCHEN. Eduardo M. (2002) Tratado de la prueba en materia pena. Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe. pag.,21
>> SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias

Penal, Lima, p.505
6 SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penal , Lima,
p.507
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importantes para la decision judicial debe ser probados, en tanto sean
pertinentes y no versen sobre temas legalmente prohibidos (por ejemplo,
prueba de la verdad en determinados dmbitos de los delitos contra el honor
art.135 CP.)%

(EI Objeto de la Prueba)

esta constituido por

las afirmaciones sobre los hechos
las partes procesales han presentado
en la etapa Intermedia

Con ella se delimita el theme probandum, que es lo debe de probarse en un
proceso determinado y concreto, y que establecerd la medida de la
pertinencia y utilidad de los medio de prueba propuestos por las partesss,

Cuando en este apartado utilizamos el férmino objeto de la prueba no nos
estamos refriendo a o que en cada proceso en particular debe ser materia
de la actividad probatoria, sino a lo que con cardcter general se puede
probar.s?

Dos son fundamentalmente, las posturas doctrinales en torno al objeto de la
prueba, segun se considere como objeto a los hechos o a las afirmaciones.s°

En nuestra opinién y de conformidad con una corriente doctrinal cada dia
mas extendida, el objeto de la prueba no lo constituyen los hechos de la
realidad sino las afirmaciones que las partes realizan de las afirmaciones
formuladas por las partes procesales.

[ EL OBJETO DE LA PRUEBA |-———s aquello ———{ aue puede ser probado |

sobre lo cual debe o
puede recaer prueba.

7 SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penal , Lima,
p.507

> SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penal , Lima,
p.507

*> MIRAND ESTRAMPRES (1997) La minima actividad probatoria en el proceso penal. BOSCH, Barcelona,p.32

% MIRAND ESTRAMPRES (1997) La minima actividad probatoria en el proceso penal. BOSCH, Barcelona,p.32
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El tema admite ser considerado en abstracto o en concreto. Desde el primer
punto de vista, se examinard qué es lo que puede ser probado en cualquier
proceso penal; desde la segundo Opftica, se considerard que es lo que debe
ser probado en un proceso penal determinado.

a) Consideraciones en abstracto
La prueba puede recaer sobre hechos naturales (v.gr., caida de un rayo) o
humanos, fisicos (v.gr., una lesidén) o psiquicos (v.gr., la intencién homicidal).
También sobre la existencia y cualidades de personas (v.gr., nacimiento,
edad, etc.), cosas y lugares y calidades juridicas (v.gr., ajenidad de la cosa,
estado civil de las personas, etc.).

Se podrd intentar probar también las normas de la experiencia comun (v.gr.,
usos y costumbres comerciales y financieros) y el derecho no vigente (v.gr.,
normas juridicas extranjeras que fundamentan un pedido de extradicion).

En cambio, no serdn objeto de prueba los hechos notorios (v.gr., quién es el
actual presidente de la Nacidn), nilos evidentes (v.gr., que una persona que
camina y hable estd viva). Salvo que sean controvertidos razonablemente;
tampoco la existencia del derecho positivo vigente (pues se lo presume
conocido, segundo el art. CCiv.), ni aquellos temas sobre los cuales las leyes
prohiben hacer prueba (v.gr., la verdad de la injuria, art. 111. CPen.). Crecen
las propuestas tendientes a que, mediante el acuerdo de las partes, se dé
tfratamiento de hecho notorio (0 sea que no se necesite probarlos para darlos
por existentes) a cierfos acontecimientos o circunstancias, incluso
relacionados exclusivamente con la cuestion penal.¢!

b) Consideraciones en concreto

En un proceso penal determinado, la prueba deberd versar sobre la
existencia del "hecho delictuoso™ y las circunstancias que lo califiquen,
agraven, atenlen o justifique, o influyan en la punibilidad y la extension del
dano causado (art. 1963 CPPN; art. 303, CPP Cdérdoba). Deberd dirigirse
también a “individualizar a sus autores, cOmplices o instigadores”, verificando
su “edad, educacion, costumbre, condiciones de vida, medios de
subsistencia y antecedentes (...); el estado y desarrollo de sus facultades
mentales, las condiciones en que actud, los motivos que han podido
determinarlo a delinquir y las demds circunstancias que revelen su mayor o
menor peligrosidad™ (art. 193, CPPN; art. 303, CPP Cérdoba).

6! CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6%. Edicién. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 38
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Estos aspectos necesariamente deberdn ser objeto de prueba, aun cuando
no haya controversia sobre ellos, salvo casos excepcionales.

Si se hubiese y entablado la accién resarcitoria, la prueba recaerd no sélo
sobre la existencia y extension del dano, sino, ademds sobre la concurrencia
de las situaciones que generen la responsabilidad civil del imputado o del
tercero civimente demandado, o restrinjan sus alcances.

También podrdn ser objeto de prueba hechos o circunstancias tendientes a
la mejor valoracion de ofras pruebas (v.gr., la intimidad-oculta-entre el
imputado vy el testigo de descargo).

Cabe agregar que no podrd ser objeto de prueba (ni de investigacion)
ninglin hecho o circunstancia que no se vincule con estos aspectos,
cualqguiera que sea el pretexto que se invoque.52

c) Sintesiss?
Tomando como ejemplo la prueba testimonial, es posible apreciar por
separado los aspectos que hemos desarrollado precedentemente:

1) medios de prueba: la regulacion legal acerca del testimonio (obligacién
de atestiguar, citaciéon y compulsion del testigo, forma de la declaracién,
etc.);

2) elemento de prueba: el dicho del testigo, sus manifestaciones y respuestas
sobre las que se le interroga, en las cuales transmite el conocimiento que
fiene al respecto;

3) érgano de prueba: la persona del testigo que “porta”™ el elemento de
prueba vy lo fransmite al proceso mediante dicho;

4) objeto de la prueba: aquello que se investiga y sobre lo cual se interroga al
testigo para que diga lo que sepa al respecto.

El objeto de la prueba en cuanto a su contenido, viene referido a las
realidades-hechos-que, en general, puede ser probado en el proceso penal,
realidades fundamentalmente facticas-estos es, acontecimientos de la vida
individual y colectivas

62 CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6%. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 39-40

63 CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6. Edicién. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 40

*SAN MARTIN CASTRO, Cesar (2015) P.505
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Existen, segun los autores, varios criterios para definir lo que debe entenderse
por objeto de la prueba judicial, los cuales se pueden condensar asiss;

1. Objeto de la prueba judicial son los hechos.

2. Objeto de la prueba judicial son los hechos y las
afirmaciones.

3.0bjetos de la prueba judicial son, simplemente, las
afirmaciones.

4. La prueba del hecho psiquico.

5. Tentativa de homicidio

Es la materialidad sobre la cual recae la actividad probatoria, es decir lo que
se puede o debe probaréé

El objeto de la prueba estd constituido por los elementos sobre los que dicha
'~ actividad recae, que en el proceso penal, como senala Jauchen, es el
material factico que resulta incierto en cunado a su conocimiento vy
que por ello debe probarse con el fin de declarar la existencia o
inexistencia de la cuestion sometidas¢?

N

El objeto de la prueba, esto es los hechos objetos del proceso, va a
condicionar la admision, por parte del érgano judicial, de los medios de
prueba que las partes propongan, ya que estos han de tener el cardcter de
pertinentesé,

Es el sujeto que porta un elemento de prueba y lo transmite al proceso??.

Se trata de la persona de existencia visible, distinta del juez, cuya funciéon es
la de intermediario entre la prueba y el magistrado, pues intfroduce al
proceso un dato conviccional que puede haber conocido accidentalmente
O por encargo judicial’®,

% PARRA QUIJANO, Jairo (2013) Manual de Derecho Probatorio 18" edicién Ampliada y Actualizada. Libreria ediciones
del profesional LTDA. Bogota. Pag. 121

66 AROCENA, Gustavo y otros (2009) Prueba en materia penal. Astrea, Buenos Aires Pag. 39, citando al profesor
BALCARCE en La prueba en el proceso penal, p.96

®” Huertas Martin, M. Isabel (1999)E/ sujeto pasivo del proceso penal como objeto de la prueba Bosch, Barcelona,
Pag.76 citando a JAUCHEN, M.E.: La prueba en materia penal, cit, p, 19

% Huertas Martin, M. Isabel (1999)E/ sujeto pasivo del proceso penal como objeto de la prueba Bosch, Barcelona,
Pag.76

% CAFFERATA NORES (XXXXO0) La prueba en el proceso penal2da.Edicion. p. 19

7 AROCENA, Gustavo y otros (2009) Prueba en materia penal. Astrea, Buenos Aires Pag. 38
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IV. ELEMENTO DE PRUEBA
Se puede denominar bajo estos términos al dato o circunstancia
debidamente comprobada mediante la produccién de un medio de prueba
que lo infroduce objetiva y regularmente al proceso, siéndole Util al juzgado
para rechazar o admitir en todo o en parte las cuestiones sobre las que debe
decidir.”’

De manera que es menester que el dato sea “objetivo™ en cuanto ajeno al
.1, conocimiento privado del juez, y que sea incorporado al proceso en
i forma legal, esto es respetdndose las garantias constitucionales y las

reglas procesales de incorporacion de pruebas. Peri su utilidad,
entendida como idoneidad probatoria, serd meritada por el juzgador en el
momento de dictar sentencia’2

“Elemento de prueba”
0 “prueba” propiamente dicha

|

es

\

[ todo dato objetivo que se ]

incorpora legaimente al proceso,

|

capaz de

l

[ producir un convencimiento cierto o probable ]

acerca de los extremos de la imputacion delictiva.zz

En general, estos datos consisten en los rastros o huellas (o efectos materiales)
que el hecho delictivo pueda haber dejado en las cosas (rotura, mancha,
etc.), en el cuerpo (lesion) o en la psiquis (percepcidn) de las personas, y
resultado de experimentos u operaciones técnicas sobre ellos (v.gr., la pericia
demostrd que la mancha roja es de sangre)) o de inferencias a partir de su
correlacion con ciertas reglas de la experiencia (indicios).

Pero para que un dato sea prueba deberd poseer indiscutible “aptitud
conviccional potencial o hipotética™ per se” para provocar conocimiento”
de acuerdo con las reglas de la légica, de las ciencias y de la experiencia

7 JAUCHEN. Eduardo M. (2002) Tratado de la prueba en materia pena. Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe. pag.,28
7272 JAUCHEN. Eduardo M. (2002) Tratado de la prueba en materia pena. Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe. pag.,28
73 CAFERATA NORES, José Ignacio en Ref. Vélez Mariconde, Alfredo (1981) Derecho procesal penal. Lerner. Cérdova .
Tomo | p. 314y Tomo Il p. 201
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comun, con prescindencia de que asi lo logre en el proceso que se quiere
hacer valer como tal.”#

También conocido como prueba propiamente dicha, es todo dato objeto
que, incorporado legalmente al proceso, es apto para producir un
conocimiento cierto acerca de los extremos de la imputacién delictiva, de su
negacion o de todo otfro hecho o circunstancia relevante para la causa
penal.’s

V. MEDIO DE PRUEBA

es el método por el cual el
juez obtiene el
conocimiento del objeto
de prueba.

Medio de prueba

Su enumeracién no es taxativa sino meramente enunciativa: el testimonio, la
documental, la pericial, la inspeccién judicial, etcétera. Cada medio
S8 tiene una regulacion especifica en la ley procesal que establece el
procedimiento a emplearse en cada uno de ellos, procurando de esta
forma otorgarle mayor eficacia probatoria y garantia para las partes. El
considerar abierta a la enumeraciéon que la ley hace de ellos implica que la
presencia de algun medio probatorio que no tenga regulaciéon especifica no
obsta su admisidn si resulta pertinente para comprobar el objeto de prueba,
en cuyo caso deberdn aplicdrsele analdgicamente las normas del medio
gue mds se adecuen a su naturaleza y caracteristicas.”¢
La omision de respetar las formas que la ley procesal establece para cada
medio de prueba importard su produccion en forma irregular’’ y por ende su
exclusién probatoria, siendo invalorable como elemento de conocimiento.

7% CAFERATA NORES, José Ignacio(2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Codigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6%. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 17

"Huertas Martin, M. Isabel (1999)El sujeto pasivo del proceso penal como objeto de la prueba Bosch, Barcelona,
Pag.,27

78 Cfr. DEVIS ECHANDIA, Hernando (20000) Compendio de la prueba judicial, Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe Tomo
I, p. 273

77 Cfr. CAFFERATA NORES, José (1986) La prueba en el proceso penal 24 Edicién, Depalma, Buenos Aires p. 18; CLARIA
OLMEDO, Jorge (1962) Tratado de Derecho Penal. Ediar, Buenos Aires , Pags. 32-33; MAIER, Julio (1989) Derecho
Procesal Penal Argentino. Fundamentos Tomo 1-B. Hammirabi, Buenos Aires. Pag., 588589
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Algunos autores sostuvieron con serios argumentos la taxatividad absoluta de
los medios probatorios’. En este sentido resultarian inadmisibles aqgquellos
elementos probatorios que, a pesar de su eficacia y pertinencia, no estén
previstos en forma expresa entre los medios que la ley procesal establece. La
adopcidén de esta postura extrema llevaria a no considerar como medios de
prueba a la confesion, la documental, o la prueba de informes, que los
codigos modernos omiten reglamentar. Por lo demds, el continuo vy
vertiginoso avance cientifico ofrece a menudo la utilizacion de medios
probatorios no expresamente tabulados con anterioridad, creando nuevos
canales de informacidn de maneras muy variadas. En estos casos no es
posible impedir su utilizacién, el cual deberd incorporarse mediante las formas
del medio probatorio que analdgicamente mds se adecue, vy
fundamentalmente, respetando el contralor de las partes.”?

La regla importa que no estd legalmente delimitado la utilizacidon de un
medio de prueba determinado para probar un dato fdctico especifico, sin
perjuicio de su legalidad, eficacia y garantias del correcto y mds solido
esclarecimiento del hecho a probarg®

Con tal fin se puede utilizar los medios tipicos y, por excepcion, en funcion a
su necesidad y seguridad, los atipicos. No pueden emplearse medios de
prueba que importen incorporar fuentes de prueba obtenidos
inconstitucionalmente ni con vulneracion de la libertad y autodeterminacion
de los 6rganos de prueba (art. 157.3 NCPP); no rigen las limitaciones propias
del proceso y de las leyes materiales civiles, salvo en lo concerniente al
estado civil la ciudadania de las personas (art.157.2 NCPP).8

Los medios de prueba son categorias juridicas abstractas, sometidas a reglas
diferentes de admisibilidad; los tratados de derecho las presentan siempre
con independencia, vy los juristas tienden a verlas asi. Pero los prdcticos del
foro saben muy bien que, cuando la prueba es libre, se presentan
constantemente elementos de probanzas mezclados, constitutivos de lo que
se llaman cargos, nocidén concreta y sintética que implica grados de fuerza
probatoria pero sin distinguir entre los medios de prueba.82

78 Cfr. LEONE, Giovanni (1963) Tratado de Derecho Procesal Penal, trad., de Santiago Sentis Melendo. Tomo II, Ejea,
Buenos Aires Pag., 175; FLORIAN, Eugenio (1976) De las pruebas penales, Temis, Bogotd Tomo |, Pags., 23y ss.

7 Cfr. BINDER, Alberto M., El relato del hecho y la regularidad del proceso: funcion constructiva y destructiva de la
prueba penal, en Doctrina Penal Pags., 86, 87 y ss.

8 SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias
Penal, Lima, p.508

8 SAN MARTIN CASTRO, César (2015) Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias
Penal, Lima, p.508

8 GORPHE, Francois (1998) Apreciacion judicial de las Pruebas. Editorial Temis. Bogota Pag.13
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Al contrario, la critica judicial, que se refiere a todos los medios de prueba,
debe adaptarse a cada uno de ellos, ya sea aislado o en combinacién con
los demds; asi, pues, aun conservando una base comun, entfrana
aplicaciones propias en cada clase de pruebas: se concibe que no sea
posible proceder de igual manera con los indicios, por ejemplo, que con los
testimonios®s.

“"Medios de prueba™ es el procedimiento establecido por la ley tendiente a
lograr el ingreso del elemento de prueba en el proceso.

Su regulacion legal tiende a posibilitar que el dato probatorio existente fuera
7 del proceso penetre en él para ser conocido por el tribunal y las

partes, con respeto del derecho de defensas de éstas. Con este doble

propdsito, la ley establece separadamente los distintos medios de
prueba que acepta, reglamentdndolos en particular, a la vez que incluye
normas de fipo general con sentido garantfizador (v.gr., las referidas al
secreto de la instruccién) de los derechos de los sujetos procesales privados.84

| LOS MEDIOS DE PRUEBA |

|

son

existen dentro de un proceso, regidos por normas
procesales que eestablecen los supuestos y las formas
en que 3 fuente de |a prueba

los instrumentos procesales a través de los que fas y solo
fuentes de prueba se incorporan al proceso

puede
aparecer

dentro del proceso y de ese modo permiten
levar al juez el conocimiento
que la fuente de prueba proporciona. 65

 GORPHE, Francois (1998) Apreciacion judicial de las Pruebas. Editorial Temis. Bogota Pag.13

8 CAFERATA NORES, José Ignacio(2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6%. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 36

8 MORENO CATENA, Victor y CORTES DOMINGUEZ, VALENTIN (2005) Derecho Procesal Penal Valencia. Editorial Tirant
Lo Blanch, P.373
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VI. ORGANO DE PRUEBA

(. B

a la persona que

colabora con el juez
Se entiende por drgano introduciendo en el
de prueba proceso elementos
de prueba. ss

- )

El conocimiento del dato probatorio por parte del érgano de prueba puede
haber sido obtenido por orden del juez (como perito, intérprete o traductor) o
bien accidentalmente (en el caso del testigo, o la parte que confiesa)?’.

'~ Eljuez no es un érgano de prueba sino el destinatario de los datos que
aquéllos traen al procesoss

"Organo” de prueba es el sujeto que porta un elemento de prueba vy lo
fransmite al proceso®’

Es la persona que es el elemento intermediario entre el objeto de prueba y el
juez?®

Su funcién es la de “intermediado” entre la prueba vy el juez (por eso, a este
Ultimo no se lo considera érgano de prueba). El dato conviccional que
fransmite puede haberlo conocido accidentalmente (como ocurre con el
testigo) o por encargo judicial (como es el caso del perito).?

La ley regula su actuacion al ocuparse de los medios de prueba (v.gr.,
S al reglamentar la testimonial establece las normas relativas al testigo) y
admite la posibilidad de que intervengan como tales tanto personas

que no tienen interés en el proceso (v.gr., perito) como las interesadas en su

¥ JAUCHEN. Eduardo M. (2002) Tratado de la prueba en materia pena. Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe. pag.,30

8 JAUCHEN. Eduardo M. (2002) Tratado de la prueba en materia pena. Rubinzal-Culzoni Editores. Santa Fe. pag.,31-32
8 CFR. LEONE, Giovanni (1963) Tratado de Derecho Procesal Penal, trad., de Santiago Sentis Melendo. Tomo Il, Ejea,
Buenos Aires Pag.,173

¥ CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6%. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 17

% LEONE, Giovanni,(1963) Tratado de derecho procesal penal. Editorial Ejea, Buenos Aires Tomo Il, p. 173

1 CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6. Edicion. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 35
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resultado (v.gr., el ofendido por el delito), sin perjuicio del especial cuidado
que se debe guardar al valorar los aportes de estas Ultimas.??

El objeto de la prueba, de acuerdo con cuanto se lleva dicho, son las
afirmaciones sobre los hechos que las partes procesales han presentado en
sus escritos de calificaciones. De ese modo se define y delimita el thema
probando, que establecerd la medida de la pertinencia y utilidad de los
medios de prueba propuestos por las partes.

VII. FUENTE DE PRUEBA

Las fuentes de prueba son elementos extranos y ajenos al proceso, que
... existen con independencia del mismo y que, por tanto, carecen de
repercusion juridica procesal en tanto no se haya abierto un proceso;
surgen con anterioridad al proceso por el curso natural de los
acontecimientos, y consisten en objetos o personas que, en cuanto pueden
proporcionar conocimientos para apreciar o para acreditar los hechos
afirmados por una parte procesal, pueden tener franscendencia en el
proceso y constituir el material de referencia para la decision del juez.”?

Sentis Melendo llamo “fuente de prueba™ al hecho, cosa o fendbmeno que
sirve para verificar la verdad del hecho afirmando. Con las fuentes de prueba
se cuenta antes del proceso y aun con independencia del proceso. Por lo
tanto, fuente de prueba es un concepto metajuridico, extrajuridico o
gjuridico. A su furno, denomindé "medio de prueba” a la actividad
desarrollada en el proceso para que la fuente de prueba se incorpore a él. El
medio nace y se forma en el proceso; se trata por consiguiente, de un
concepto juridico y absolutamente procesal®.

Todas las fuentes son anteriores al proceso

[se incorporan a €l haciendo uso de los medios de pruebaJ

2 CAFERATA NORES, José Ignacio (2006) La prueba en el proceso penal: con especial referencia a los Cédigos PPNN y
de la Prov. De Cérdova 6. Edicién. Buenos Aires: Lexis Nexis Argentina Pag. 35

% MORENO CATENA, Victor y CORTES DOMINGUEZ, VALENTIN (2005) Derecho Procesal Penal Valencia. Editorial Tirant
Lo Blanch, P.373

°* SANTIS MELENDO, Santiago (1978) La prueba, los grandes temas del Derecho Probatorio. Ejea Edi. Buenos Aires

Pdg. 151y ss.
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Asi por ejemplo, el testigo-o mejor, el conocimiento del testigo- es la fuente y
su reconocimiento por el magistrado- en otfro tiempo denominado inspeccion
ocular-es el medio.

El documento es la fuente, y su incorporacién al proceso, con todas las
diligencias y formalidades previstas, es el medio. Fuente de prueba es
el justiciable o, mejor, el conocimiento del justiciable sobre los hechos
controvertidos y, medio de prueba es la confesion. La materia u objeto
que se somete a pericia constituye la fuente; el trabajo o actividad de los
peritos, estudidndola y dictaminando, es el medio.

LV
-~

L . A
Los datos o noticias o= {

que la entidad 2 z
informante posea

S y la emisién del informe
. seréﬁn LAS FUENTES | respectivoEL MEDIO. «

Como podrd apreciarse, en todos los casos, una misma manifestacion
probatoria ofrece siempre los dos aspectos y los dos momentos, de fuente de
prueba y de medio de prueba. La prueba, existird fuera del proceso como
“fuente” y dentro de él como "medio”. La fuente serd anterior al proceso e
independiente de aquel; el medio se formard durante el proceso vy
pertenecerd a él.9¢

Del andlisis se colige también, que los "medios de prueba son ilimitados™; la
ley prevé algunos pero indica que los que no previstos se diligenciardn
aplicando por analogia las disposiciones de los que sean semejantes o, en su
defecto, en la forma que establezca el juez (principio de la libertad en
materia de prueba, CPCCN, articulo 378). En cambio las fuentes son
limitadas; no se pueden crear por orden judicial, existen o no existen, y de
tener entidad, deben procurarse los medios para que el juez las conozca.?”

VIIl. PRUEBA ANTICIPADA

Con el fin de que la fuente de prueba no se altere o se pierda, o que el
tiempo arruine las circunstancias de hecho que han de probarse, el legislador
ha previsto la prueba anticipada. 78

9 MIDON, Marcelo Sebastian (2007) Derecho probatorio: Parte General. Juridicas Cuyo, Mendoza. Pag., 46

% MIDON, Marcelo Sebastian (2007) Derecho probatorio: Parte General. Juridicas Cuyo, Mendoza. Pag., 46-47

7 MIDON, Marcelo Sebastian (2007) Derecho probatorio: Parte General. Juridicas Cuyo, Mendoza. Pag., 47

% | a Prueba: Un Andlisis Racional y Practico. Rodrigo Rivera Morales. Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales S.A.
Pag. 168
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La prueba anticipada se practica con anterioridad a la oportunidad procesal
establecida previomente en la ley procesal penal, con base en razones de
urgencia o de necesidad de asegurar su resultado.?”?

La prueba anticipada en el proceso penal se debe realizar, por lo
general, en la fase preparatoria, pero no es exclusiva de esta fase,
también puede readlizarse en la fase intermedia o en la fase de
preparaciéon del debate. 100

N
-~

Lo que se anticipa es la ejecucidn o redlizacién del medio de prueba
tfransportador de la fuente de prueba, es decir, se tfrata de una aplicacion
anficipada de un medio de prueba. Se frata de un acto procesal
jurisdiccional en el cual se practica anticipadamente un medio de prueba,
sin entrar a valorar su eficacia probatoria o su conexidn con el acervo
probatorio.’0!

IX. PRUEBA PRECONSTITUIDA

Por eso anteriormente deciamos que el cuerpo del delito es claramente
equivoco; la doctrina habla del cuerpo del delito en sentfido estricto y otro en
sentido lato; habla del cuerpo del delito personal y cuerpo del delito real; y la
jurisprudencia (Véase por todas la STS de 6 Febrero 1982) habla el cuerpo del
delito material, accidental, de cuerpo de delito por situacién, distinguiéndolo
de lo que son los instrumentos de delito.192

En todos estos casos, que son los que recoge la ley, lo que estd latente
“ 7 esla necesidad que se conserve, a ser posible, a ser posible, el cuerpo

del delito y que se haga una descripcién del estado de las cosas y de
las personas que han sido objeto del delito o que han tenido relacién con el
delito.103

% R DELGADO SALAZAR, La prueba penal anticipada, op. Cit., 2005, pp. 37-38. E. PEREZ SARMIENTO, La prueba en el
proceso penal acusatorio, 2°. Ed. Caracas, Vadell Hermanos, 2005, p. 71. O. Maldonado Vivas, Derecho Procesal Penal
Venezolano, op. Cit., 2003, p. 372.

100 J £ CABRERA ROMERO, “Algunas apuntaciones sobre el sistema probatorio del COPP en la fase preparatoriay enla
intermedia”, en Revista de Derecho Probatorio, nim. 11, op. Cit. 1999, p. 184. “..sin importar cuando ocurre el
peligro...”

191 | 5 Prueba: Un Anélisis Racional y Practico. Rodrigo Rivera Morales. Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales S.A.
Pag. 169

192 Derecho Procesal Penal: Leccién 20 — La prueba Preconstituida. Valentin Cortés Dominguez y Otros, 2 da. Edicidn
1997, Pag. 470

1% perecho Procesal Penal: Leccién 20 — La prueba Preconstituida. Valentin Cortés Dominguez y Otros, 2 da. Edicion
1997, Pag. 470
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Conforme a la citada regulacién, la policia de transito estd autorizada a
realizar controles de alcoholemia a los conductores y a invitarles a someterse
a las denominadas “pruebas” alcoholo métricas, la cuales pueden ser de dos
clases; de confrol al aire espirado y los andlisis sanguineos, de orina o
andlogos. El sometimiento del conductor a las pruebas de aire expirado
constituye una obligaciéon y la negativa puede ser sancionada, en calidad
de infraccion administrativa, como falta grave y justicia la retencion de
vehiculo (arts. 65.4 y 70 RDLeg.339/90 y 25.2 y 26.2 RGC), pudiendo constituir
delito de desobediencia (art. 380, en relacién con el art. 556 CP). A peticién
del interesado o por orden de la autoridad judicial pueden repetirse las
pruebas a efectos de contraste, a través incluso de andlisis sanguineos, de
orina u ofros andlogos.104

x

PRUEBA CIENTIFICA

Medio de prueba es el método por el cual el juez obtiene el conocimiento
del objeto de prueba. Su enumeracidn no es taxativa sino meramente
enunciativa, el testimonio, la documental, la pericia, la inspeccion judicial,
eftcétera. Cada medio tiene una regulacion especifica en la ley procesal que
establece el procedimiento emplearse a cada uno de ellos, procurando de
esta forma otorgarle mayor eficacia probatoria y garantia para las partes. 105

7 . » obtener
Una Elgéo::gziz:m | N conclusiones
prueba exige una que . muyproximasa
as cuando S permite ~ laverdado
. - ‘ particularen el cer.tld.umbre
cientifica abordaje objetiva

El método o sistema aplicado trabaja sobre presupuestos a comprobar, y el
andlisis sobre la cosa o personas, puede ser racional y falible, o exacto y
verificable .06

Para Taruffo el uso en el proceso civil de las pruebas cientificas exige acordar,
previaomente, qué se interpreta como tal, porque una cosa es la
denominacién como “ciencias duras” o “no humanas”, tales como la fisica,

1% Derecho Procesal Penal: Leccién 20 — La prueba Preconstituida. Valentin Cortés Dominguez y Otros, 2 da. Edicion

1997, Pag. 472

1% Tratado de Derecho Procesal Peruano — Tomo Il - Eduardo Jauchen Rubinzal — Culzoni pag.702 ultimo Parrafoy
703.

106 http://www.derecho.uba.ar/institucional/deinteres/2015-gozaini-pruebas-cientificas-y-verdad.pdf pag. 1,
concepto de prueba cientifica.
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la guimica, la matemdtica, la biologia, la genética, etc., que por los
conocimientos que proporcionan son relevantes para establecer, valorar e
interpretar, hechos que deben ser probados, y que, por eso, no tienen
problemas de admision para que el juez ordene “de plano” que se emitan los
informes técnicos; a diferencia de las ciencias humanas o “sociales”, como la
psicologia, la psiquiatria, a sociologia, la critica literaria, la economia, la
estética o la ciencia de las religiones donde, en todas ellas, el saber cientifico
permite discutir Ias conclusiones porque, aun reconociendo que se trata de
“ciencia”, algunos sostienen que forman parte del sentido comin y no de
especificas areas cientificas (). 27107

La potencial relevancia de la prueba cientifica para esclarecer el hecho o,
para expresarlo mejor, "establecer la conviccidon sobre la verdad del
hecho", no es, desde luego, absoluta. Hay veces que la prueba
cientifica viene impuesta por la ley, como cuando se ftfrata de
determinar la incapacidad de las personas, o respecto a la prueba de la
filiacidn o nexo bioldgico, que de conformidad con lo previsto por el cédigo
civil, aun siendo admisibles todos los medios de prueba, no se sobreponen a
la necesidad de una prueba bioldgica.108

LS
%

Es decir que para admitir prueba cientifica, o expresado en los términos
como concluye el XVIII congreso nacional de derecho procesal (santa fe,
1995), respecto a que no corresponde hablar de prueba cientifica sino mds
bien de pruebas en las que se aplican tales conocimientos de disciplinas no
juridicas -por cuanto no corresponde privilegiar algunas ciencias en relaciéon
con las restantes-, la posibilidad de expulsion por rechazo al ofrecimiento, o
por oposicidn a la dispuesta, puede llegar desde puntos de vista distintos.10?

Sin llegar todavia a tanto, pienso que el denominativo de prueba cientifica
puede ser una manera de designar en el marco de la probdtica el
descubrimiento y posterior representacion del hecho histérica en el proceso
valiéndose de procedimientos e instrumentos que estdn directamente al
alcance de los juristas y que el progreso de los juristas y que el progreso de la

http://www.derecho.uba.ar/institucional/deinteres/2015-gozaini-pruebas-cientificas-y-verdad.pdf pag. 2, concepto

de prueba cientifica

2 . Taruffo, Michele, La Prueba Cientifica en el Proceso Civil, traduccion de Mercedes Ferndndez Lopez y Daniel
Gonzdlez Lagier, p. 46, passim; también en “nuevas tendencias del derecho procesal constitucional y legal”,
universidad de Medellin, ps. 15 y ss

108} ttp://www.derecho.uba.ar/institucional/deinteres/2015-gozaini-pruebas-cientificas-y-verdad.pdf pag. 7, Limites
para Admitir La Prueba Cientifica.

1% http://www.derecho.uba.ar/institucional/deinteres/2015-gozaini-pruebas-cientificas-y-verdad.pdf pag. 7, Limites
para Admitir La Prueba Cientifica.
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ciencia y de la técnica ha ido alumbrando para ofros fines aunque casi
ocasionalmente para el derecho.'1°

Con fodo es innegable que cada vez existe una mayor concienciacion
cientifica para mejorar las técnicas que pueden esclarecer la investigacion y
prueba del hecho histérico en el proceso.!!

XI. PRUEBA INDICIARIA

Que significa:
LA PALABRA INDICIO El vocablo Lo que indica o senala
tiene su etimologia en INDEX algo

Segun ofros, de la voz lafina “Indicium™ que significa accién o senal que da a
conocer lo oculto, es decir, signo aparente y probable de que existe una
Ccosa.'12

Diversos estudiosos de la ciencia penal, han considerado como indicio tfoda
~'v~. circunstancia, o bien, una verdad conocida, que recibird una

inferencia necesaria, la que con ayuda de un proceso logico llegue a
establecer una presuncion.!3

En materia penal, el indicio atane al mundo de lo factico porque es un hecho
acreditado que sirve de medio de prueba, ya no para probar, sino para
presumir la existencia de ofro hecho desconocido; es por conducto de los
medios de prueba regulares como la confesion, testimonio o inspeccion, sino
solo a fravés del esfuerzo de razonar sigilosamente, que aparte de datos
aislados, que se enlazan entre si, en la mente para llegar a una conclusion. !4

10 curso Superior de Probatica Judicial — Como probar los hechos en el proceso, Lluis Mufioz Sabaté, 12 La Prueba
Cientifica Pag. 50.

" curso Superior de Probatica Judicial — Como probar los hechos en el proceso, Lluis Mufioz Sabaté, 12 La Prueba
Cientifica Pag. 51.

12 3 Prueba Indiciaria Presuncional o Circunstancial en el Nuevo Sistema Penal Acusatorio — Editorial Porrda — Jesus
Martinez Garnelo - Av. Republica Argentina — México. Pag. 133.

13| a Prueba Indiciaria Presuncional o Circunstancial en el Nuevo Sistema Penal Acusatorio — Editorial Porrtia — Jesds
Martinez Garnelo - Av. Republica Argentina — México. Pag. 134.

14 a Prueba Indiciaria Presuncional o Circunstancial en el Nuevo Sistema Penal Acusatorio — Editorial
Porrda — Jesus Martinez Garnelo - Av. Republica Argentina — México. Pag. 158.
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RESUMEN

La prueba es la verificacion de afirmaciones formuladas por las
partes, relativas, en general, a hechos y excepcionalmente a
normas juridicas, que se realizan utilizando fuentes las cuales se
llevan al proceso por determinados medios.

La prueba se rige bajo los siguientes principios: Principio de
Autorresponsabilidad, Principio de Veracidad, Principio de la Libre
Apreciacion, Principio de la Unidad de la Prueba, Principio de la
Igualdad, Principio de la Publicidad o socializacién de la persuasion
judicial, principio de la formalidad, Principio de la libertad de los
medios de pruebas, Principio de la separacion del investigador y del
juzgador, Principio de la licitud de la prueba, Principio de la
inmediacidn, Principio de la necesidad de la prueba, Principio de la
comunidad de la prueba o adquisicion procesal y el Principio de la
contradiccion de la prueba.

La finalidad de la prueba es establecer la verdad de los hechos,
pero a partir de tener claro el objeto de prueba, es decir que es lo
que debe ser probado en juicio.

El objeto de la prueba en el proceso penal estd constituido por el
material factico, incierto en cuanto a su conocimiento y que como
tal debe y puede probar a los fines de declarar la existencia o
inexistencia sobre la cuestidon sometida a decisién.

El elemento de prueba es el dato o circunstancia debidamente
comprobada mediante la produccién de un medio de prueba que
lo infroduce objetiva y regularmente al proceso, siéndole Util al
juzgado para rechazar o admitir en todo o en parte las cuestiones
sobre las que debe decidir.
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El medio de prueba es el método por el cual el juez obtiene el
conocimiento del objeto de prueba.

El érgano de prueba es la persona que colabora con el juez
infroduciendo en el proceso elementos de prueba.

Las fuentes de prueba son elementos extranos y ajenos al proceso,
que existen con independencia del mismo y que, por tanto,
carecen de repercusion juridica procesal en tanto no se haya
abierto un proceso; surgen con anterioridad al proceso por el curso
natural de los acontecimientos, y consisten en objetos o personas
que, en cuanto pueden proporcionar conocimientos para apreciar
o para acreditar los hechos afirmados por una parte procesal,
pueden tener transcendencia en el proceso y constituir el material
de referencia para la decision del juez.

La prueba anticipada surge con el fin de que la fuente de prueba
no se altere o se pierda, o que el fiempo arruine las circunstancias
de hecho que han de probarse. Lo que se anticipa es la ejecucion o
readlizacion del medio de prueba transportador de la fuente de
prueba, es decir, se frata de una aplicacién anticipada de un
medio de prueba. Se frata de un acto procesal jurisdiccional en el
cual se practica anticipadamente un medio de prueba, sin entrar a
valorar su eficacia probatoriac o su conexidn con el acervo
probatorio.

Una prueba es cientifica cuando el procedimiento de obtencion
exige una experiencia particular en el abordaje que permite
obtener conclusiones muy proximas a la verdad o certidumbre
objetiva.
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AUTOEVALUACION

1. 5Cudl es la diferencia de finalidad entre los actos de investigacion

y los actos de prueba?

2. 3Cudles son los principios que rigen en el fema de la prueba?

3. 5Qué entiende por principio de unidad de prueba?

4, 3Cudl es la funciéon del érgano de prueba?
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il
CASO SUGERIDO

El dia domingo 19 de junio del 2014 en el Programa Dominical “Sin
censuras” de Noticias Tv se difundid audios en las que se registraba
supuestamente conversaciones sostenidas entre Sergio Jaimes
Morocho - Ejecutivo de PERU- GAS, entidad estatal a cargo de
promover la inversion extranjera en el sector gas y Luchito Loconi
Herrera- Ex Ministro, discutiendo sobre pagos para favorecer a la
empresa noruega Discover Gas para ganar confratos.

Sobre la base de este elemento el representante del Ministerio
PUblico formalizd investigacion preparatoria contra Sergio Jaimes
Morocho vy Luchito Loconi Herrera por el delito de Trdfico de
Influencias previsto y sancionado en el articulo 400 del Codigo Penal,
es en este marco de la imputacion que los encausados Sergio Jaimes
Morocho y Luchito Loconi Herrera plantea ante el Juzgado de
Investigacion Preparatoria Tutela de Derecho al amparo del articulo
71.4 del Cdodigo Procesal Penal, arguyendo que se excluya el audio
por constituir prueba ilicita.

PREGUNTAS SOBRE EL CASO:
1. 3Bajo qué argumentos se alegaria la existencia de la prueba

ilicita?

2. 3Si fuera juez de investigacion preparatoria como resolveria este

pedido y por qué?e
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LECTURA OBLIGATORIA

OVALLE FAVELA, José. Teoria General de la Prueba, 273-302. 28/03/2016,

De http://www juridicas.unam.mx Base de datos.

(Disponible en el anexo de lecturas)
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UNIDAD I

MEDIDAS DE COERCION

. . 55



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”

PRESENTACION

En la segunda unidad trataremos sobre las medidas de coercion, también
llamadas por la doctrina medidas cautelares, las cuales se definen como todas
aquellas injerencias legitimas de la autoridad en los derechos fundamentales y
son instauradas como medios para lograr los fines del proceso. Otros le llaman
medidas de coercion, dando énfasis en la posibilidad de utilizar la fuerza para
llevarlas a cabo aun en contra de la voluntad del sometido a ellas. Las mismas
no persiguen un fin en si mismas, sino son un medio para lograr otros fines, los del
proceso.

<
2 <Em
« 3
<=8

PREGUNTAS GUIA

1. 3Qué son las medidas de coercién?

2. 3Cudles son los presupuestos de las medidas cautelares
personales?

3. 3Cudl es la naturaleza juridica de las medidas de coercién?

4, 3Cudl es la finalidad de la medida cautelar personal?
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. PRINCIPIOS QUE RIGEN LA APLICACION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES.

1. La Proporcionalidad como presupuesto de las medidas cautelares:

Los presupuestos de las medidas cautelares personales o de coercidn

procesal son's:

PRUEBA SUFICIENTE
PENA PROBABLE
PRESUPUESTOS
MATERIALES DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES

PELIGRO PROCESAL

PROPORCIONALIDAD

El principio de proporcionalidad se exfrae del examen dogmdatico juridico de
los articulos 3y 11 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos; de
los articulos 9 inciso 3y 14 inciso 2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos; y de los articulos 7 inciso 2 y 8 inciso 2 del Pacto de San José de
Costa Rica.

El Tribunal Constitucional reconoce al principio de proporcionalidad como un
presupuesto material de las medidas de las medidas cautelares o de
coercién procesal; STC del 17 de marzo del 2005, Fundamento 5, Caso contra
Decreto Legislativo N° 1097;17¢ y STC del 29 de octubre del 2005, Fundamento
23, Caso contra Ley N° 27466.117

El Juez al implementar medida cautelar contra una persona no sélo debe
>~ limitarse a comprobar la concurrencia de los presupuestos materiales
verosimilitud del derecho y peligro en la demora, sino que ademds

debe verificar con igual exigencia que la clase e intensidad de la medida
cautelar que adopte estén justificadas, dado a que su ejecucidn supone

15 césar Augusto NAKAzakl SERVIGON, Medidas para la recuperacion de la libertad del procesado detenido, Revista
Bibliotecal del Colegio de Abogados de Lima, Edicidn Bicentenario 1804-2004, Nimero 7, Pagina 341 y siguientes.

118 pLENO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de inconstitucionalidad, Expediente N° 024-2010-PI/TC.

PLENO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de inconstitucionalidad, Expediente N° 045-2010-P1/TC.
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lesionar derechos constitucionales del sujeto; esto es garantizar la
proporcionalidad entre los fines del proceso y la afectaciéon de derechos
fundamentales a una persona que goza de presuncion de inocencia.!'® 117

El principio de proporcionalidad que inicialmente se desarrolld en el dmbito del
derecho administrativo, posteriormente ha extendido su aplicaciéon al terreno
de los derechos fundamentales, por lo que ha pasado de ser un principio de
cardcter programdatico para convertirse en un principio inherente al Estado de
Derecho plenamente operativo, al funcionar como garantia en todos aquellos
casos en los que puedan verse lesionados los derechos vy libertades
fundamentales.'20 121

EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD
A\

aplicado a

|las medidas cautelares|

es definido

/
como la regla en virtud de la cual
al decidir la medida a implementar debe
verificarse que se la mas adecuada para
alcanzar el fin del proceso, respetando lo
mas posible la libertad de la persona

N

procurando

&

una relacién razonable entre el fin buscado con la
medida cautelar y los limites a la libertad
necesarios para alcanzarlo. 122

118 . . . ~ s .
Coral ARANGUENA FANEGO, Teoria General de las Medidas Cautelares Reales en el Proceso Penal Espaiiol, Pagina 122

y siguientes, J.M. Bosch Editor S.A., Barcelona, Espafia 1991.

s Virginia PuiADAs TORTOSA, Teoria general de medidas cautelares penales, Peligrosidad del imputado y proteccién del
proceso, Pagina 140 y siguientes, Editorial Marcial Pons, Madrid, Espafia, 2008.

120 coral ARANGUENA FANEGO, Obra Citada, Pagina 124.

12 Virginia PuiaDAs TORTOSA, Obra citada, Pagina 140 y siguientes.

122 Coral ARANGUENA FANEGO, Obra Citada, Pagina 125.
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El gran maestro espanol Vicente GIMENO SENDRA afirma que la medida
cautelar por estar sometida al principio de proporcionalidad, solamente se
puede implementar cuando sea necesaria para lograr el fin del proceso,
siempre y cuando no sea posible utilizar ofra menos gravosa. El principio de
proporcionalidad prohibe restringir el derecho a la libertad mas alld de lo
indispensable para alcanzar los objetivos del proceso.123

Por su parte el maestro argentino Julio MAIER explica que por principio de
proporcionalidad la medida cautelar queda reducida a casos de absoluta
necesidad para proteger los fines del proceso y aln dentro de ellos solamente
cuando al mismo resultado no se pueda arribar con otfra menos perjudicial
para el imputado’?4,

El principio de proporcionalidad opera a través de sub principios que de él
derivan.125 126 127 128 129

SUB PRINCIPIO DE
ADECUACION

PRINCIPIODE SUB PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD . NECESIDAD

SUB PRINCIPIO DE
SUBSIDIARIDAD

123
124

Vicente GIMENO SENDRA, Derecho Procesal Penal, Colex, Pagina 477, Madrid, Espafia, 2004.

Julio B.J. MaIer, Derecho Procesal Penal Argentino, Tomo 1, Volumen b, Pagina 288, Editorial Hammurabi,
Buenos Aires, Argentina, 1989.

125 Nicolds Gonzales-Cuellar Serrano, Proporcionalidad y Derechos Fundamentales en el Proceso Penal, Pagina 153,
Editorial Colex, Madrid, Espafia, 1990.

126 plENO DEL TRIBUNAL ConsTITucioNAL, STC del 23 de Noviembre del 2004, Fundamento 5, Caso Federico Berrocal
Prudencio contra el Poder Judicial, Proceso de habeas, Expediente N° 2915-2004-HC/TC.

127 S| A SEGUNDA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, STC del 5 de febrero del 2009, Fundamento 14, Caso Rodolfo Oroya Gallo
contra la Universidad San Ignacio de Loyola, Proceso de amparo, Expediente N° 535-2009-PA/TC.

128 SALA PRIMERA DEL TRIBUNAL CoNsTITUCIONAL, STC del 28 de junio del 2011, Fundamento 3, Caso Henry Guevara
Huashualdo, Proceso de habeas corpus contra el Poder Judicial, Expediente N° 1014-2011-PHC/TC.

129 5AlA SEGUNDA DEL TRIBUNAL ConsTITuclonNAL, STC del 2 de julio del 2012, Fundamento 3, Caso Julio Tenorio Tejada,
Proceso de habeas corpus contra el Poder Judicial, Expediente N° 445-2012-PHC/TC.
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e El sub principio de adecuacion establece que la eleccion de la medida
cautelar que debe implementarse no responde a la observancia de una
forma rigida, sino a la adecuaciéon de la medida adoptada para la
obtencién del objetivo pretendido.’* 131

e El sub principio de necesidad exige que la medida cautelar a
implementar sea la estrictamente indispensable para garantizar el objeto
del proceso penal, a fin de evitar un sobrepaso o exceso en la afectacion
de los derechos del encausado.™* 133

e El sub principio de subsidiaridad establece que la medida cautelar a
implementar debe ser la menos lesiva para el imputado, la alternativa
menos gravosa, dado a que el encausado goza en el desarrollo del caso
penal del derecho constitucional de la presuncion de inocencia.'34

Virginia PUJADAS TORTOSA, en su brillante obra, explica que la provisionalidad
y el respeto al plazo razonable son “un atributo y una reivindicacién ineludible
de las medidas cautelares penales”; afirma que solo la proporcionalidad
justifica la duracion; la presencia en un caso concreto de la existencia de
una medida de coercidén procesal “menos gravosa”, impide que el plazo
razonable se respete, por el contrario, se viola. 135

El TC al reconocer la vigencia del plazo razonable en las medidas cautelares
penales personales; sélo admite su no invocacioén en los supuestos de
conductas obstruccionistas del imputado en el proceso penal, por
ejemplo; conductas dilatorias, tfemerarias o maliciosas. STC del 23 de

noviembre del 2004, Fundamento 21 y siguientes, Caso Federico Berrocal

Prudencio’s; STC del 12 de enero del 2012, Fundamento 5, Caso Jovita

Huamani Cruz'¥7; y STC del 2 de julio del 2012, Fundamento 3, Caso Julio

Tenorio Tejada’se,

130 Coral ARANGUENA FANEGO, Obra citada, Pagina 125.

Nicolds GoONzALES-CUELLAR SERRANO, Proporcionalidad y Derechos Fundamentales en el Proceso Penal, Pagina 154 y
siguientes, Editorial Colex, Madrid, Espafia, 1990.

132 Coral, ARANGUENA FANEGO, Obra citada, Paginas 127 y 128.

133 Nicolas GoNzaLEs-CUELLAR SERRANO, Obra citada, Pagina 189 y siguientes.

131

PLENO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de habeas corpus, Expediente N° 3812-2011-HC/TC.
138 SALA SEGUNDA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de habeas corpus, Expediente N° 445-2012-HC/TC.
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2. La variabilidad en las medidas cautelares.
Una de las caracteristicas de las medidas cautelares es la de variabilidad.

La autora espaiola Sara ARAGONESES MARTINEZ explica la caracteristica de
la variabilidad de la medida cautelar como la posibilidad de modificar, o
dejar sin efecto, la medida cautelar de variarse alguno de los presupuestos
materiales que justificaron su implementacion?3s,

El autor nacional César SAN MARTIN CASTRO afirma que la variabilidad de los
presupuestos que justificaron la adopcidon de una medida cautelar determina
que ésta sufra modificaciones o cambios, e incluso la variacion de la medida
cautelar adoptada. 140

~

f- Art, 612 del Cadigo
Procesal Civil,

* Art. 134 del Cédigo
Procesal Penal de

1991.
LA « Art.138 del
VARIABILIDAD ha sido reconocido Proyecto de Codigo
DELAS por el Procesal Penal de
MEDIDAS 1995,
CAUTELARES
* Art, 255 del

Proyecto de Codigo
Procesal Penal del
2003.

* Art, 255 del Codigo
Procesal Penal del

\ 2004. /

El Pleno Jurisdiccional Penal de 1997 establecid que la detencién estd sujeta

al principio de variabilidad; es reformable cuando varien los

@ presupuestos que motivaron su imposicion; en el Acuerdo Plenario se

determind que el principio de razonabilidad y la no existencia de

norma  prohibitiva  hacian procedente variar la  detencidn  por

comparecencia al modificarse alguno de los presupuestos materiales que
justificd su imposicion.42

139 Sara ARAGONESES MARTINEZ, Obra colectiva, Derecho Procesal Penal, Pagina 402, Editorial Centro de
Estudios Ramén Areces, Madrid, Espafia, 1997.
140 César SAN MARTIN CASTRO, Derecho Procesal Penal, Tomo |1, Paginas 784, 791 y 792, Grijley, Lima,
Perd, 1999.
ijzl César Augusto NAKAZAKI SERVIGON, obra citada, 342.

Ibidem.
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El arficulo 617° del Codigo Procesal Civil establece que a pedido del titular de
la medida cautelar o del afectado por ésta, en cualquier estado del proceso
el Juez puede variarla; modificando la forma, los bienes objeto de la misma o
el monfto.

El autor Juan José MONROY PALACIOS senala: “La variabilidad (...) permite
tanto a las partes como al juez, pedir y ordenar respectivamente, la

modificacion o revocacion de la medida durante la tramitacion del proceso”
143

Basta que uno de los presupuestos materiales de la medida cautelar
implementada pueda verificarse modificado, para justificar la variacion de la
restriccion solicitada en cualquier etapa del proceso antes de la existencia
de una sentencia firme.

3. La motivacién de las resoluciones judiciales en las medidas cautelares.

El Tribunal Constitucional en el “Caso Vicente Ignacio Siiva Checa contra la
Sala Penal especializada en delitos de corrupcion de la Corte Superior de
Justicia de Lima” (Expediente # 1091-2002-HC/TC), ha establecido la
“exigencia de una especial motivacion” del auto de detencidn judicial. 144

En el caso comentado, el Tribunal Constitucional ha senalado que tratdndose
de la detencién judicial preventiva “la exigencia de la motivacién en la
adopcién o mantenimiento de la medida debe ser mds estricta, pues sdlo de
esa manera es posible despejar la ausencia de arbitrariedad en la detencién
judicial, a la vez, que con ello se permite evaluar si el Juez penal ha obrado
de conformidad con la naturaleza excepcional, subsidiaria y proporcional de
la detencién judicial preventiva”. 145

Conforme a la doctrina del Supremo Interprete de la Constitucion, la
motivacion del auto de detencidén debe cumplir con dos requisitos:

%3 Juan José MonNRoY PALACIOS, Bases para la Formacién de una Teoria Cautelar, Pagina 162, Lima, Peru, 2002.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, proceso de habeas corpus 1091-2002-HC/TC, sentencia del 12 de agosto del 2002,
fundamentos 17 a 21.
145 Ibidem, fundamento 18.
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,
& MOTIVACION SUFICIENTE: En Ia parte considerativa del
auto de detencién deben determinarse «las condiciones de
hecho y de derecho que sirven para dictarla o mantenerlay;
esto es, los hechos acreditados en el grado de probabilidad y
los argumentos juridicos que justifican la prision preventiva.14¢

REQUISITOS «

& MOTIVACION RAZONADA: En Ia parte considerativa del

auto de detenciéon debe verificarse «la ponderacién judicial en

torno a la concurrencia de todos los aspectos que justifican la
adopcién de la medida cautelar, pues de ofro modo no
podria evaluarse si es arbitraria por injustificadan.147

En la sentencia del Tribunal Constitucional peruano que resolvid el EXP. N.°
3357-2003-HC/TC de fecha 02 de Julio del 2004 ha prescrito que:

“La prisidn provisional constituye también una seria restriccion del
derecho humano a la libertad personal, el mismo que constituye un
valor fundamental del Estado constitucional de derecho, pues en la
defensa de su pleno ejercicio subyace la vigencia de ofros derechos
fundamentales, y es alli donde se justifica, en buena medida, la propia
organizacion constitucional. Por ello, la detencidn provisional no puede
constituir la regla general a la cual recurra la judicatura, sino, por el
contrario, una medida excepcional de cardcter subsidiario, razonable
y proporcional.”.

En la sentencia del Tribunal Consfitucional peruano que resolvidé el EXP. N.°
791-2002-HC/TC de fecha 21 de Julio del 2002 ha prescrito que:

“Al tratarse la detencion judicial preventiva de una medida
excepcional, el principio favor libertatis impone que la detencidn
judicial preventiva tenga que considerarse como una medida
subsidiaria, provisional y proporcional, esto es, cuyo dictado obedezca
a la necesidad de proteger fines constitucionalmente legitimos que la
puedan justificar. El cardcter de medida subsidiaria impone que antes
de que se dicte, el juez deba considerar si idéntico propdsito al que se
persigue con el dictado de la detencién judicial preventiva, se puede
conseguir aplicando otras medidas cautelares no tan restrictivas de la
libertad locomotora del procesado. Por tanto, el Tribunal

146 Ibidem, fundamento 19.

Ibidem, fundamento 19.
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Constitucional considera que la existencia e idoneidad de oftras
medidas cautelares para conseguir un fin constitucionalmente valioso,
deslegitima e invalida que se dicte o mantenga la medida cautelar de
la detencidn judicial preventiva”.

La Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del 07 de
Septiembre del 2004 que resolvio el Caso Tibi versus Ecuador declard que:

“La Corte considera indispensable destacar que la prision preventiva
es la medida mds severa que se le puede aplicar al imputado de un
delito, motivo por el cual su aplicacidn debe tener un cardcter
excepcional, en virtud de que se encuentra limitada por los principios
de legalidad, presuncion de inocencia, necesidad y proporcionalidad,
indispensables en una sociedad democrdtica.”

Asimismo, el Tribunal Constfitucional ha establecido en la sentencia que
resolvid el EXP. N° 139-2002-HC/TC [Caso Luis Bedoya de Vivanco] que:

“los fres incisos del articulo 135° del Cdédigo Procesal Penal deben
concurrir copulativamente, a fin que proceda la medida de
detencidn”, es decir deben concurrir los tres requisitos la prueba
suficiente, la pena probable y el peligro procesal; de tal manera que si
concurren dos requisitos pero falta uno de ellos v. gr. peligro procesal
no puede dictarse mandato de detencion”.

Lo mismo ha declarado en la sentencia que ha resuelto el Exp. 0808 — 2002 —
HC/TC cuando ha senalado que:

“El articulo 135° del Cdédigo Procesal Penal senala los requisitos que
deben concurrir a efectos de que el mandato de detencidén no sea
considerado arbitrario. Estos requisitos son: que exista prueba suficiente
(fumus boni iuris), peligro procesal y que la pena probable a imponerse
sea superior a los 4 anos (periculum in more)™.

La Corte Suprema de Justicia en resoluciones reiteradas, como la recaida en
el Exp. 1945 - 93 del 17 de Septiembre de 1993 ha senalado que:

“El juez puede dictar mandato de detencién, si existen suficientes
elementos de prueba que vinculen al inculpado con el hecho que se
le imputa, si la sancidn a imponerse supera los 4 anos de pena
privativa de libertad [supuesto objetivo] y que en razdn a sus
antecedentes considere que el procesado tratard de eludir la accidn

64 ] .
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de la justicia o perturbard la actividad probatoria, siendo estos
supuestos concurrentes’4e”,

El respeto a los derechos a la libertad personal, a la seguridad juridica, y a la
presuncion de inocencia que consagran las normas constitucionales e
internacionales de rango constitucional invocadas, exige que al examinar si
corresponde o no implementar la medida cautelar de detencidon, no sélo se
considere el articulo 135 del Cédigo Procesal Penal, sino que se aplique el
principio de proporcionalidad, ya que constituye la garantia de tales
derechos.

4. La excepcionalidad en las medidas cautelares.

Las normas internacionales que garantizan los derechos fundamentales del
imputado en caso de prision preventiva; asi como la Corte Interamericana
de Derechos Humanos y el Tribunal Constitucional del Perd, exigen la
excepcionalidad de su empleo en el proceso penal.

una de las exigencias

Se refiere al para cumplir el
LA Subprincipio de presupuesto de
EXCEPCIONALIDAD necesidad proporcionalidad de la

prision preventiva. 149

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en el articulo 9 inciso 3,
consagra el principio de la excepcionalidad de la prisidn preventiva: “La
prision preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe ser la
regla general”.

La ONU ha elaborado y expedido las Reglas minimas de las Naciones Unidas
sobre las medidas privativas de la libertad (Reglas de Tokio), entre las que se
establece la observancia del principio de la excepcionalidad de la
detencion: "“6. La prisibn preventiva como Ultimo recurso. 6.1 En el
procedimiento penal sélo se recurrird a la prisibn preventiva como Ultimo

148
149

Carmen ROJJASI PELLA, Carmen, Ejecutorias Supremas Penales, Legrima, Pagina 329, Lima, Peru, 1997.
Odone SANGUINE, Obra citada, P4dgina 378 y siguientes.
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recurso, teniendo debidamente en cuenta la investigacion del supuesto
delito y la proteccion de la sociedad [....]."

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Sentencia del 7 de
Septiembre del 2004, dictada en el “Caso Tibi versus Ecuador”, declard que:
“106. La Corte considera indispensable destacar que la prision
preventiva es la medida mds severa que se le puede aplicar al imputado de
un delito, motivo por el cual su aplicacidon debe tener un cardcter
excepcional, en virtud de que se encuentra limitada por los principios de
legalidad, presuncion de inocencia, necesidad vy proporcionalidad,
indispensables en una sociedad democrdtica.”

El Tribunal Constitucional, en la STC del 2 de Julio del 2004, expedida en el
proceso de habeas corpus por el “Caso Lorenza Diacona Huamdan contra el
Segundo Juzgado Penal de Abancay”, Fundamento 4, afirma:’% “La prisidn
provisional constituye también una seria restriccion del derecho humano a
la libertad personal, el mismo que constituye un valor fundamental del
Estado constitucional de derecho, pues en la defensa de su pleno ejercicio
subyace la vigencia de ofros derechos fundamentales, y es alli donde se
justifica, en buena medida, la propia organizacion constitucional. Por ello, la
detencidon provisional no puede constituir la regla general a la cual recurra
la judicatura, sino, por el contrario, una medida excepcional de cardcter
subsidiario, razonable y proporcional.”.

En la STC del 21 de Julio del 2002, expedida en el proceso de habeas corpus
por el “Caso Grace Mary Riggs Brousseau contra la Sala Penal Especializada
en Delitos de Corrupcion de la Corte Superior de Justicia de Lima”
Fundamento 9, ha prescrito que:'s! “Al tratarse la detencion judicial
preventiva de una medida excepcional, el principio favor libertatis impone
que la detencion judicial preventiva tenga que considerarse como una
medida subsidiaria, provisional y proporcional, esto es, cuyo dictado
obedezca a la necesidad de proteger fines constitucionalmente legitimos
que la puedan justificar. El cardcter de medida subsidiaria impone que
antes de que se dicte, el juez deba considerar si idéntico propdsito al que se
persigue con el dictado de la detencién judicial preventiva, se puede
conseguir aplicando otras medidas cautelares no tan restrictivas de la
libertad locomotora del procesado. Por tanto, el Tribunal Constitucional
considera que la existencia e idoneidad de otfras medidas cautelares para
conseguir un fin constitucionalmente valioso, deslegitima e invalida que se
dicte o mantenga la medida cautelar de la detencidn judicial preventiva”.

130 AL A PRIMERA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de habeas corpus. Expediente N° 3357-2003-HC/TC.

PLENO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, Proceso de habeas corpus. Expediente N° 791-2002-HC/TC.
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Il. EL ALTO GRADO DE PROBABILIDAD EN LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES.

La prueba suficiente se verifica a fravés una operacion probatoria provisional
gue tiene dos aspectos:

a), El juicio provisional que se realiza sobre |la probabllidad de la
realizacién del delito objeto de imputacion, 152153

b). El juicio provisional que se realiza sobre la probabilidad de la
autoria o participacién del imputado. 154

El juicio provisional de la realizacién del delito objeto de imputacion y de la
autoria o participacion del imputado “no ha de ser imaginado, presunto o
simplemente imputado’%2; tienen que constatarse, “de alguna manera su
existencia ha de resultar acreditada”'%3; lo que solamente puede lograrse,
insisto, mediante una operacién de probatoria provisional.

La prueba suficiente para justificar la detencidon de un imputado, no exige
que el juez cautelar alcance con la operacidon probatoria provisional la
certeza; sin embargo si tiene el deber de lograr la probabilidad; “un alto
grado de probabilidad real"’* de la readlizacién del delito imputado, asi
como la autoria o participaciéon del imputado.

La verificacidon de verificar la prueba suficiente mediante una
operacion probatoria provisional constituye una exigencia al juez
cautelar: la aplicacién de las reglas que el juez utilizaria al dictar una
sentencia.

La justificacion para privar de la libertad ambulatoria a un procesado, pese a
los derechos a la libertad personal, a la presuncién de inocencia y a la
afectacion derechos exclusivamente a titulo de pena, exige que por ley se
autorice al juez cautelar a efectuar 3 operaciones provisionales:

152 Ibidem, Pagina 462.

Ibidem.
Ibidem.
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OPERACION PROVISIONAL
PROBATORIA
OPERACIONES
PROVISIONALES QUE

DEBE REALIZAREL - OPERACION PROVISIONAL DE

. JUEZCAUTELAR ™ |7 DETERMINACION DEL DELITO
. PARADETENERAUN
‘. PROCESADO

N\ 5/ OPERACION PROVISIONAL DE

- 7 e’ DETERMINACION JUDICIAL DE LA
PENA

En cuanto a la operacion probatoria, que es objeto del error del juez
cautelar, se tiene que advertir que la principal diferencia enfre la que se
realiza en el proceso cautelar al dictar el auto de detencién y la efectuada
en el proceso penal al emitir sentencia condenatoria, consiste en: el nivel de
conocimiento que se debe alcanzar mediante la operacién probatoria para
dictar la resolucién judicial.

7~ El auto de detencién se dicta con la probabilidad de realizaciéon del

‘z.f' delito y la intervencién del imputado alcanzada con la prueba

suficiente (certeza); la sentencia de lograr certeza con la minima

actividad probatoria que se necesita para desvanecer la presuncion de
inocencia.

DIFERENCIAS ENTRE LA OPERACION PROBATORIA EN
EL AUTO DE DETENCION Y EN LA SENTENCIA CONDENATORIA

OPERACION

PROBATORIA
DEFINITIVA
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El presupuesto de la prueba suficiente corresponde a lo que en la teoria
general de las medidas cautelares se denomina el fumus comisi delicti o
fumus boni iuris, que consiste en la existencia de pruebas de cargo suficiente
o bastante de la comision de un hecho delictivo y la participacion a titulo de
autor o participe del imputado.

EL PRESUPUESTOC DE LA EL FURLIS COMIS

PRUEBA SUFICIENTE Coresponde | peicTi o FUMUS BONI LIRS,

Ahora es importante puntualizar qué se debe entender el grado de
2 suficiencia de la prueba para dictar o mantener una medida cautelar
personal de detencién.

Una cosa es lo que se necesita (elementos de conviccion) para abrir
investigacion preliminar, ofra para abrir proceso penal, ofra para dictar
medida cautelar personal como la detencién, impedimento de salida o una
comparecencia restringida o cautelar penal real como la orden de
inhibicién y otra para emitir una sentencia condenatoria.

Y para saber el grado de suficiencia de los indicios que se exige para abrir
investigacion preliminar, el grado de suficiencia de medios investigatorios que
se exige para emitir auto de procesamiento penal, el grado de suficiencia de
los medios investigatorios para dictar medida cautelar personal y real
(detencion, comparecencia restringida) y el grado de suficiencia de la
prueba para emitir sentencia condenatoria, orden de inhibicién), depende
del grado de conocimiento que éstos generen: posibilidad, probabilidad y
certeza'ss,

135 Jose Antonio DEL OLMO DEL Owmo, Garantias y Tratamiento del Imputado en el proceso penal, Trivium Editorial,

Pagina 104, Madrid, Espafia, 1999.
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o 2 = \‘\, % * ; _,// 2 \_ g o
s I\ probabiided | | Provamiicag mas | B medio que genere certeza |
de posibiidad  / /\ sevanzada o cwalificada )\, :
“ & ///. \ N ~ //._,. \\ ////,. . )
) . . SirVe para
Sirve para sirve para sirve para
S implementar una medida ;
ab:; mvesta?aaon ‘ cautelar personal como | destruir la presuncian de inocencia
iminar fiscal : i ia | | i i '
i ? ) para & emisién del auto | Ia deter:zg; :g i:‘acoym;;ecema y emitir sentendia condenataria.
[ e s Bkuy implementar una medida cautelar
real de mhibicdn

La posibilidad parece que alude a la credibiidad de la situacién o del
acontecimiento, siendo equiparable a verosimilitud'¢ y a esta posibilidad se
llega por los elementos que generen una sospecha razonada. Se alcanza
cuando los elementos imputativos permiten establecer racionalmente como
posible la realizacién del delito y su atribucidn a determinada persona, por
tanto suficiente para abrir investigacion preliminar.

La probabilidad implica un nivel superior de conviccidn o conocimiento
en el dnimo del Juez que es la base para abrir instruccidén, en la medida
que probable importa que algo puede ser probado.'”

El juicio de probabilidad es el resultado de una operacion mental mediante el
cual se llega a la conclusidon que existen mds motivos a favor que en contra
de la producciéon de un determinado hecho y de la intervencidn de una
persona en el mismo's8, Hay mds que una posibilidad y menos que una
certeza'”.

156
157

Ibidem, Paginas 104 y 105.

Ibidem, Paginas 105.

Ibidem, 106.

Sara ARAGONESES MARTINEZ, obra citada, pagina 428; Alberto MoNTON Rebonpo, Derecho Jurisdiccional. Proceso
Penal, Tirant Lo Blanc, T. lll; pagina 213, Valencia, Espafia, 2001.
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DIFERENCIAS ENTRE LA OPERACION PROBATORIA EN
EL AUTO DE PROCESAMIENTO PENAL Y EN EL AUTO DE DETENCION

//. : \
/
/ OPERACION

\ PROVISIONAL

/
PROBATORIA /

'
\

JUICIO DE
POSIBILIDAD DE
LA

REALIZACION DEL
DELITO Y LA

AUTORIA O

PARTICIPACION
OBIJETO DE

/
PROVISIONAL
PROBATORIA

Pero entre la probabilidad que se necesita para abrir proceso penal y la
certeza que se requiere para dictar sentencia condenatoria, existe entre ellas
un grado de conocimiento que debe tener el juez penal para dictar medida
cautelar penal personal y real como son la detencién, la comparecencia
restringida y la incautacion a través de los actos investigatorios; esto es una
probabilidad cudalificada que la doctrina lo considera como un plus adicional
a la probabilidad sin llegar a la certeza; es decir motivos bastantes para
establecer la comision del hecho delictivo y creer en la responsabilidad del
imputado.

Silvia BARONA VILAR, senala una diferencia que debe existir respecto a la
suficiencia de la prueba que se requiere para abrir proceso penal y para
dictar o mantener una medida cautelar personal y real, como la
comparecencia restringida y la inhibicién respectivamente; senala que para
dictar lo primero se entiende por suficiente cuando hay indicios racionales de
criminalidad que generen el grado de conocimiento de la probabilidad de la
comisién de un hecho delictivo y la responsabilidad del autor o participe; sin
embargo para dictar o mantener auto cautelar personal o real es necesario
un plus sin llegar a la certeza; esto es, motivos bastantes de la comision de un
hecho delictivo y la responsabilidad del autor.1¢0

160 silvia BARONA VILAR, Prisidn Provisional y Medidas Alternativas, Editorial Libreria Bosh, 1988, Paginas 60 y 61,

Barcelona, Espafia.
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Odone SANGUINE sefiala que “motivos bastantes” o “prueba suficiente”,
necesaria para el juicio de imputaciéon de la medida cautelar penal personal
y por extension la real, debe tener una mayor intensidad, es decir, algo mas
que los “indicios racionales” exigidos para el auto de procesamiento. Sostiene
gue si los efectos y las consecuencias del auto de prisidn, que entendemos se
debe extender a la comparecencia restringida, son mucho mds gravosos
para el imputado que los del auto de procesamiento, I6gicamente han de
exigirse también unos indicios de mayor entfidad vy solidez en el primero que
en el segundo, Por tanto para decretar una medida cautelar personal dentro
de ellas la comparecencia restringida, se exige un “plus” material, no sélo
meros “indicios racionales de criminalidad”.'é!

& WAAYOR RESTRICCION DE MAYOR TIEME QUE SER EL

MEDIDE CAUTELAR GRADC DE I PUTACION

La pruebo requerido como presupuesio de o
prision proviional, de la comparecencia
restringida y la orden de inhibicion, debe ser
suficiente, mas intfersa que la que se necesita
para acordar un auto de procesamisnto
penal.

El juicio de imputacion hecha por el Juez al momento de decretar o
mantener una medida cautelar personal o real debe tener un
elevadisimo indice de certidumbre y verosimilitud sobre la

“responsabilidad penal” del imputado en el hecho delictivo.

La detencién, la comparecencia restringida, la inhibicién, aunque sea con
fines meramente cautelares y de indole procesal, no puede basarse en meras
probabilidades razonables de que se haya ejecutado el delito, que si
valdrian, en cambio, para dictar el auto de procesamiento, tiene que existir
precisamente esta diferencia cuantitativa.

La exigencia de esta prueba suficiente para decretar la medida cautelar
personal y real es una consecuencia del principio de proporcionalidad y que
ademds estas valoraciones procesales acerca de la  situacidn de
probabilidad cudlificada de la comision de un delito y la responsabilidad del

181 0done SANGUINE, Prisién Provisional y Derechos Fundamentales, Tirant Lo Blanch, Pagina 474, Valencia, Espafia,

2003..
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imputado son indispensables para la realizacion de un proceso penal
orientado en 1os principios de un Estado de Derecho.

La constatacion de “pruebas suficientes cualificadas” de la comision de un
hecho delictivo y la responsabilidad criminal opera como conditfio sine qua
non de la adopcién y mantenimiento de tan drdstica medidas cautelares
penales personales y reales impuestas en el auto apertorio de instruccion,
que resulta particularmente  gravosa para uno de los derechos
fundamentales mds preciados de la persona.

La presuncién de inocencia exige que las medidas cautelar personales y
reales a implementarse en un proceso penal no recaiga sino en
supuestos donde la pretension imputativa tiene un fundamento
razonable, esto es, alli donde existan prueba suficientemente o indicios

racionales de criminalidad; pues, de lo contrario, vendria a garantizarse,

nada menos que a costa de la libertad y el patrimonio de una persona, un
proceso cuyo objeto no va a tener futuro o pudiera desvanecerse.'¢?

Si bien es cierto la prueba suficiente que se requiere no son suficientes para
desvirtuar o limitar el principio de la presuncién de inocencia (que no admite
limitaciones, ni graduaciones), es una exigencia para que la medida cautelar
a adoptarse tenga una sélida base.

La verificacion del presupuesto de la prueba suficiente supone la realizacion
de una operacidén probatoria preliminar o provisional que se readliza no
solamente al inicio del proceso cautelar penal, sino a lo largo del proceso
penal, conforme se va desarrollando, y que supone determinar la
existencia de suficiente prueba de cargo acumulada en la etapa de
instruccién que justifique mantener un juicio de probabilidad cualificada
sobre la comision del delito y la participacion del imputado en el hecho
delictivo como autor, complice o instigador.

1. Constatacion en el grado de probabilidad cualificada.

Este requisito estd referido al concepto de delito elaborado por la teoria
general del delito, esto es, que sea un hecho tipico, antijuridico y culpable. 163

Este hecho tipico, antijuridico y culpable, para efecto de la medida cautelar
a decretarse, no ha de ser imaginado, presunto, o simplemente imputado,

162 Ibidem, pagina 478.

Odone SANGUNE, obra citada, pagina 462 y 463.
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sino que ha de constar en el proceso, es decir, de alguna manera su
existencia ha de resultar acreditada’#* en el grado de probabilidad.

Si bien es cierto no se requiere de una prueba absoluta para ello, como la
que se requiere en la etapa final de sentencia, sin embargo si ha de resultar
evidente, con un alto grado de probabilidad real o probabilidad cualificada
de la que nos hemos referido anteriormente.

Ademds este hecho que presenta los caracteres de delito, no puede tratarse
de un hecho difuso, indeterminado, sino que debe estar plenamente
delimitado, en la que el Juez pueda readlizar provisionalmente un proceso
l6gico de subsuncién del hecho en la norma juridica, que sea racionalmente
aproxima al tipo penal referido.1¢>

Se exige al menos hechos objetivos que permitan deducir racionalmente la
existencia de un delito.

El juez no podrd decretar prision preventiva por ejemplo por un hecho
que no sea tipico, por mucha conmocién que le haya provocado. ¢

2.Constatacion en el grado de probabilidad cudlificada de la
intervencion del imputado en el delito.

Este requisito estd intimamente ligado al anterior; pues significa que una vez
verificada un hecho con la caracteristicas de un delito imputado vy
acreditado en el grado de probabilidad cualificada, tiene que verificarse,
prima facie, si existe pruebas suficiente que generen el grado de
conocimiento de probabilidad cudlificada, que la persona imputada se le
crea responsable del hecho imputado.

Tiene que haber un alto grado de probabilidad de que el inculpado haya
cometido el hecho delictivo, como autor o participe vy, por tanto, que puede
esperarse la condena con grandes posibilidades.'¢” Este es lo que se requiere
para dictar una medida cautelar personal como la detencién, la
comparecencia restringida, e inclusive consideramos que se extiende a la
medida cautelar penal real de inhibicion.

184 |bidem.

Ibidem.
Ibidem, pagina 463.
%7 |bidem, pagina 471.
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I1l. ANALISIS PARTICULAR RESPECTO A LA DETENCION DOMICILIARIA.

8 B

Estdreguladaen el
articulo 143, inciso
1, del Codigo
Procesal Penal de
1991, en el Capitulo
IV, dela
Comparecencia.

< 4

La medida cautelar
personal de detencion
domiciliaria obligatoria

“143° Formas de comparecencia. Se dictard mandato de comparecencia
cuando no corresponda la medida de detencidon. También podrd imponerse
comparecencia con la restriccién prevista en el inciso 1), tratdndose de
imputados mayores de 65 anos que adolezca de una enfermedad grave o
de incapacidad fisica, siempre que el peligro de fuga o de perturbacion de
la actividad probatoria pueda evitarse razonablemente. El juez podrd
imponer algunas de las alternativas siguientes: 1.- La detencién domiciliaria
del inculpado, en su propio domicilio o en custodia de ofra persona, de la
autoridad policial o sin ella, impartiéndose las érdenes necesarias.”

Pablo SANCHEZ VELARDE critica la ubicaciéon del arresto domiciliario dentro
del Cdédigo Procesal Penal de 1991 al senalar lo siguiente: “(...)bajo el
capitulo correspondiente a la comparecencia, no parece muy acertada |...)
La situacion del procesado es de detencidn o comparecencia; ésta puede
ser revocada, pero no hay estados infermedios ni superpuestos; no hay
comparecencia con detencién. La detencidon domiciliaria es una forma de
privacion de la libertad y su ubicacién corresponde en el marco referido a
aqguélla, como alternativa para casos predeterminados™ 168,

Este autor nacional comenta que hubiera sido mejor incorporar el arresto
domiciliario como una medida cautelar autébnoma y debidamente
reglamentada a efecto de evitar cualquier confusion en la interpretaciéon vy el
control de su aplicacién.'¢?

168 pablo Sanchez Velarde, Comentarios al Codigo Procesal Penal, Idemsa, pp 225-226, Lima, Peru, 1994.

Pablo Sanchez Velarde, Manual de Derecho Procesal Penal, Idemsa, p. 745, Lima , Pert 2004.
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Sin embargo ofros han llegado a sostener que por la ubicacion de la
detencion domiciliaria en el articulo 143 del Codigo Procesal Penal de 1991,
ésta debe ser entendida de dos formas!70:

C). El arresto domlclllaﬂ) /b) El arresto domlclllari)

facultativo, como una obligatorio

variante de la (comparecencia
comparecencia, distinta a restringida obligatoria),
la detencién preventiva, como sustitute de Ila
aplicable solamente detencién preventiva,
cuando no concurre los aplicable cuando a pesar
presupuestos materiales de darse los requisitos
para dictar medida para dictar una detencion
cautelar  personal de preventiva, existan
detencion. situaciones personales

especiales del procesado
que hagan que su
privacién de  libertad
pueda afectar seriamente
algunos derechos
fundamentales.

e 2 & - 4

César SAN MARTIN CASTRO, el procesalista mds influyente en nuestro medio,
senala que en el marco del vigente articulo 143 del Codigo Procesal Penal de
1991, la detencidn domiciliaria puede operar como una forma de
comparecencia obligatoria cuando el imputado tiene mds de 65 anos y estd
enfermo o incapacitado.”!

Para SAN MARTIN CASTRO la comparecencia restrictiva obligatoria (arresto
domiciliario obligatorio) se dicta como alternativa a la detencion, a los
imputados valetudinarios; es decir, mayores de 65 anos de edad que
adolezcan una enfermedad o de incapacidad fisica, siempre que el peligro
de fuga o de perturbaciéon de la actividad probatoria pueda evitarse. 72

Esta medida opera como un sustituto'”® o como subsidiaria de la prision
provisional, sin dejar de ser arresto o detencion.

Carlos CARA CORIA, senala que el arresto domiciliario es un grado de
coercion personal inmediatamente inferior después de la detenciéon
preventiva que no deja de ser arresto o detencién, y que en definitiva es una

70 Luis Francia Sanchez, Detencién Domiciliaria y Proceso Penal — A propodsito de la sentencia del Tribunal

Constitucional sobre la Inconstitucionalidad de la Ley No. 28658, en Medidas, Tabla XlII Editores, p. 110 y sgtes.
71 césar San Martin Castro, Derecho Procesal Penal, Volumen Il, Editorial Grijley, pp. 1161, Lima, Peru, 2003.
César San Martin Castro, obra citada, pagina 1161

Pablo Sanchez Velarde, Manual de Derecho Procesal Penal, Ideosa, p. 745, Lima, Pert, 2004.
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forma cautelar de privacion de libertad menos grave después de la
detencidon preventiva. 174

El Tribunal Constitucional, en la sentencia de 5 de agosto de 2002, expediente
1565-2002-HC/TC, en el caso de Héctor Chumpitaz Gonzdles, considerd que
con la detencion domiciliaria sucede algo semejante con la detencion
preventiva, aunque no con los alcances de esta Ultima, pues también
constituye una limitaciéon seria de la libertad locomotora.

El fundamento de la detencidon domiciliaria obligatoria es el principio de
proporcionalidad, pues la misma obliga al Juez penal a morigerar la reacciéon
procesal por el grave peligro para la vida y salud que significa para los
imputados mayores de 65 anos de edad que adolezcan una enfermedad o
incapacidad fisica, el encierro en un centro de reclusiéon. La ley presume que
estas personas requieren de una atencidén y un trato especial que es
imposible dispensarla en la prision. 17

El principio de proporcionalidad, como un instrumento de limitacion al
ejercicio del poder, exige al Juez penal que verifique al momento de
decretar o mantener la medida cautelar sea la mds adecuada para
alcanzar el fin del proceso, respetando lo que se pueda la libertad de

la persona y en este caso los derechos fundamentales a la vida y salud,

procurando una relaciéon razonable entre el fin buscado con la medida
cautelar y los limites a la libertad necesarios para alcanzarlo.

El principio de proporcionalidad, fija el margen de discrecionalidad judicial, al
ordenar ponderacién, morigeracion, en la adecuacion de la medida a
adoptar con el fin perseguido en el proceso'’s, en este caso, por presentarse
una situacién especial de edad y enfermedad; para que la decision judicial
no se convierta en injusta, arbitraria, que lesione sin razén derechos
fundamentales distintos a la libertad, como la vida y salud.

No soélo debe limitarse el Juez penal a comprobar la concurrencia de los
presupuestos materiales de verosimilitud del derecho y peligro en la demora,
sino que ademds debe verificar, con igual exigencia, que la clase e
intensidad de la medida cautelar que se adopte estén justificadas!'”” en razén
de la situacion especial de edad y enfermedad, dado a que su ejecucion

174 . . s -
Dino Carlos Caro Coria, El Abono del Arresto Domiciliario en el Cumplimiento de la Pena, en

http://www.unifr.ch/ddp1/derechopenal/anuario/05/12-Dino

173 5an Martin Castro, obra citada, Tomo Il, pagina 1161.

176 Virginia Pujadas Tortosa, Teoria General de Medidas Cautelares Penales, Marcial Pons, Pagina 139, Madrid,
Espafia, 2008.

77 coral Arangiiena Fanego, Teoria General de las Medidas Cautelares Reales en el Proceso Penal Espafiol, Pagina
121, J.M. Bosch Editor S.A., Barcelona, Espafia 1991.
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supone lesionar derechos constitucionales del sujeto, como la vida y la salud.

El sub principio de necesidad, como derivado del principio de
proporcionalidad, busca que la medida a adoptarse sea precisa,
~~ estrictamente indispensable para cumplir el fin encomendado a las

" medidas cautelares. Lo que se quiere es evitar imponer medidas que
menoscaben innecesariomente los derechos fundamentales del procesado,
como la vida y salud de las personas.

Por ofro lado el sub principio de subsidiaridad, como derivado del principio
de proporcionalidad, busca que la medida cautelar sea la menos lesiva para
el imputado, la alternativa menos gravosa, dado a que el encausado goza
en el desarrollo del caso penal del derecho constitucional de la presunciéon
de inocencia; 78 en el presente caso el arresto domiciliario es la alternativa
menos lesiva, memos gravosa para salvaguardar la vida y salud de Luis
Valdez Villacorta.

Los presupuestos para implementar una medida cautelar personal de arresto
domicilio obligatorio son las siguientes:

78 coral Arangliena Fanego, Obra citada, p. 131.
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RESUMEN

Las medidas cautelares como figuras del derecho procesal penal no
deben usarse como penas anficipadas, su  aplicacion
necesariamente tendrd que estar supeditada a la excepcionalidad
y su duracion estard condicionada hasta que permanezcan las

causas que le dieron origen.

Los presupuestos de las medidas cautelares personales o de
coercion procesal son: La Prueba suficiente, la pena probable, el

peligro procesal y la proporcionalidad.

El principio de proporcionalidad, aplicado a las medidas cautelares,
es definido como la regla en virtud de la cual al decidir la medida a
implementar debe verificarse que sea la mds adecuada para
alcanzar el fin del proceso, respetando lo mds posible la libertad de
la persona, procurando una relacion razonable entre el fin buscado
con la medida cautelar y los limites a la libertad necesarios para

alcanzarlo.

Una de las caracteristicas de las medidas cautelares es la de
variabilidad. El autor nacional César San Martin Castro afirma que la

variabilidad de los presupuestos que justificaron la adopcion de una

medida cautelar determina que ésta sufra modificaciones o

cambios, e incluso la variacion de la medida cautelar adoptada.
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El Tribunal Constitucional ha establecido la “exigencia de una
especial motivacion” del auto de detencion judicial. La motivacion
del auto de detencidén debe cumplir con dos requisitos: motivacion

suficiente y motivacion razonada.

Las normas internacionales que garantizan los derechos
fundamentales del imputado en caso de prision preventiva exige
que el empleo de las medidas cautelares en el proceso penal sean

de cardcter excepcional.

La justificacidon para privar de la libertad ambulatoria a un
procesado, pese a los derechos a la libertad personal, a la
presuncion de inocencia y a la afectacion derechos exclusivamente
a titulo de pena, exige que por ley se autorice al juez cautelar a
efectuar 3 operaciones provisionales: Operacidén provisional
probatoria, operacion provisional de determinacion del delito y

operacion provisional de determinacion judicial de la pena.

El presupuesto de la prueba suficiente corresponde a lo que en la
teoria general de las medidas cautelares se denomina el fumus
comisi delicti o fumus boni iuris, que consiste en la existencia de
pruebas de cargo suficiente o bastante de la comision de un hecho
delictivo y la participacion a fitulo de autor o participe del

imputado.

La comparecencia restrictiva obligatoria (arresto  domiciliario
obligatorio) se dicta como alternativa a la detencion, a los
imputados valetudinarios; es decir, mayores de 65 anos de edad
que adolezcan una enfermedad o de incapacidad fisica, siempre

que el peligro de fuga o de perturbacion de la actividad probatoria

pueda evitarse.
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AUTOEVALUACION

1. 3Cudles son las caracteristicas de las medidas cautelares?

2. 3Qué se entiende por el principio de proporcionalidad

aplicado a las medidas cautelares?

3. 3Cudles son los aspectos por los cuales se verifica la prueba

suficiente en una operacién probatoria provisional?

4. 3Cudles son los presupuestos para interponer una medida

cautelar personal de arresto domicilio?
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CASO SUGERIDO

Jefferson es imputado de la presunta comision del delito de trafico
ilicito de drogas, al formalizarse la investigacion preparatoria, Fiscalia
requiere la aplicaciéon de la medida de coercidn prisidn preventiva, a
lo que el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lima cita a
audiencia a las partes. Como argumento de defensa, Jefferson
sostiene ser un consumidor habitual de cloridrato de cocaina, al
punto de haberse perforado las fosas nasales como consecuencia
de este habito. La defensa sostiene que las medidas de coercion solo
pueden ser restrictivas de libertad, mas no de salud o vida y que el
INPE no cuenta con los medios necesarios para la atencidén de una

persona con estos problemas.
PREGUNTAS SOBRE EL CASO:

1. 3Es procedente este planteamiento para evitar la imposicion de la
medida de prision preventiva por falta de concurrencia del sub
principio de necesidad como un andlisis constitucional de la

medida basado en el principio de proporcionalidad?

82 : :
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VA
LECTURA OBLIGATORIA

GALVEZ VILLEGAS, Tomas Aladino. (Enero - 2013). Decomiso, Incautacion
y Secuestro. Perspectivas de lege data y de lege ferenda. Investigacion

del Instituto Derecho y Justicia, 161. Pp. 85-126 y 146-156.

(Disponible en el anexo de lecturas)

. . 83




CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”

UNIDAD 1lII

LA IMPUGNACION

84 : :
- Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
B —

PRESENTACION

En esta Ultima unidad se abordard el tema de impugnaciéon, donde
desarrollaremos los diferentes medios impugnatorios que actualmente regula
nuestra normativa procesal. Conforme se advierte, la posibiidad de deducir
impugnaciones es amplia y no se limita solamente a la refutacion de las
sentencias sino que esta actividad se realiza a lo largo de todo el frdmite judicial
con diferentes caracteristicas y por diferentes medios.

?

<
<=

PREGUNTAS GUIA

p—

2Cudles son los principios que rigen en materia de
impugnacion?
2. 5Cudl es el objeto del recurso de apelacién?

2Qué es el recurso de revision de sentencia?

4. 3Cudl esla finalidad del recurso de queja?
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LOS MEDIOS IMPUGNATORIOS
I. INTRODUCCION

La administracion de justicia o actividad jurisdiccional tiene por finalidad
prevenir, solucionar o dirimir conflictos de ahi que se hayan creado
instrumentos de aplicacion y de ejecucidn que permitan materializar los
derechos que tiene toda persona, dicha actividad (tan importante) recae
sobre el poder judicial, sin embargo tal actividad no se encuentra expedita
de fallas, por el contrario se caracteriza por su factibilidad , en tal sentido se
busca una forma de rectificar, enmendar los posibles errores que pudieran
generarse en la administracion de justicia.

Es asi que el legislador ha establecido medios ftendientes a corregir, a
encaminar la desviacion o errores en lo que habria incurrido el juez a
momento de la emisidn de un fallo. Algunos autores prefieren emplear el
calificativo de recursos, como aquel medio de impugnacion que nos permite
enmendar los errores que se dan en la administracion de justicia
contribuyendo también, a lograr la recta, pronta justa y cumplida aplicacién
del derecho en el caso concreto. Sin embargo lo cierfo es que el
conocimiento de los medios de impugnacién previsto por la ley es muy
importante a efectos de precisar cudles son estos, cudles son sus requisitos,
etc.

Es fundamental en el o que sirva para es decir, que exista
procedimiento que impulsar el proceso y algin recurso contra él,
todo acto del juez que conducirlo a sus para que se
pueda lesionar los distintas etapas enmienden los errores
intereses o derechos preclusivas, sea o vicios en que se haya
de una de las partes impugnable; incurrido.

n Academia de la Magistratura
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No puede concebirse la existencia de actos de decision o impulsion que no
sean impugnables. Pero varian los remedios que la Ley ofrece, segun la
naturaleza del acto.

Pero de esos recursos no puede hacerse uso indiscriminadamente, sino en 1los
términos y condiciones que la ley procesal senala; y no es indiferente que se
use de ellos, en cada caso concreto, pero cualquiera de las partes, sino, por
el contrario, es que ella en cuyo favor los consagra la Ley quien debe y
puede ejercitarlos. Asi, corresponde Unicamente a la parte perjudicada con
la providencia del juez interponer cualquier medio impugnatorio que nos
ofrece la norma adjetiva contra ella.

En ese orden de ideas existe una gama de medios de impugnacion, asimismo
cada uno de ellos tiene requisitos de presentacion, requisitos de forma vy
requisitos de procedencia, 1o que hace necesario conocerlos puesto que su
desconocimiento al margen de saturar y retardar el trdmite de los procesos
ante los tribunales, imposibilita su consideracion y estudio.

En todo proceso judicial las decisiones del juez tienden a resolver el conflicto
o controversia que se puso 4 SsU conocimiento, procura su
composicién; es asi que en el trdmite de la causa, hasta la emisidon del
fallo de mérito, se efectuardn una serie de actuaciones, las cuales

pueden ser aceptadas o no por las partes, en la medida de su interés, claro

estd que lo usual es la discrepancia o desavenencia.

Esto quiere decir, en palabras sencillas, “que durante el desarrollo del
proceso, en donde las partes son discordes, no se puede contentar a las
dos”, asimismo con relacion a la accion del juez advierte que la reacciéon de
la parte que se queja de la injusticia que atribuye a la decision, no es
negativa para los fines del proceso. Porque la realidad nos ensena que los
errores judiciales son mds frecuentes que lo deseado e incluso que lo
esperado y que los hombres extreman su sensibilidad ante la injusticia que
lesiona sus intereses, lo que facilita la tarea de encontrar el error. El sistema
procesal, en base a las distintas actitudes que puede adoptar la parte cuyos
intereses se ven perjudicados por la decisidn (vencido) esto es, la
aquiescencia y la impugnacion, determina efectos distintos a dichas
reacciones: cuando se da la primera y habida cuenta de la fitularidad del
interés perjudicado, el problema se resuelve en la firmeza del decisorio;
cuando, en cambio, la parte vencida protesta, su reaccién da origen al
proceso de impugnaciéon, donde el adversario, mdas que la otfra parte, es el
juez a quo o sea el que tfomo la decision cuestionada.
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se constituye en el o
ejercicio del poder de
accion, que apertura una
nueva instancia (la de
impugnacion) )

& )

se busca por este medio

5 tateoriade 3 que el fallo sea justo
accion, 3 W,
podremos ver que
LA IMPUGNACION (i =)

se pretende un reexamen
un nuevo estudio

- _J

( se ingresa a juzgar el
juicio del juez vertido o
traducido en la
resolucion impugnada o

k cuestionada

Ahora bien bajo esa premisa, la demora en la conclusion del perjuicio queda
relegada a un segundo plano, sin embargo la misma se constituye en un
perjuicio cuando el medio de impugnacién fue empleado sin razén o
justificativo (mero afdn dilatorio) o incumpliendo con los requisitos de forma
(admisibilidad) y procedencia. Resulta necesario precisar, al respecto, que si
bien es cierto que el Nuevo Cdodigo Procesal Penal, establece plazos para le
emision de los fallos, no es menos cierto que el uso desmedido de los medios
de impugnacion ha logrado la saturacion de las causas, generando de esta
forma demora.

Por lo medios de impugnacién, se ataca una resolucién judicial, puesto que
se acusa a la misma, en cualquier sentido, de ser injusta (contraria a
derecho o a los antecedentes del proceso) o de invalidad
(actuacidén procesal realizada en contra de las previsiones contenidas

en la norma procesal), dicho en otros términos se cuestiona el mondo o la

forma (o ambas concurrentemente), son pues los errores o Vvicios in
procedendo e indicando a los que se refiere la doctrina procesal. En
atencién a lo ello, ya sea que a criterio de la parte disconforme (que no

88 : ,
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otorga su aquiescencia) el juez haya ingresado en errores o vicios de fondo o
forma, debe demostrar o acreditarlas en relaciéon al agravio sufrido.

El legislador en atencidon al tipo de resolucion, la instancia o etapa procesal
en el que se encuentre el proceso vy tipo de proceso ha previsto una serie de
medios de impugnacioén, en los cuales pueden hallarse la concurrencia de los
errores o vicios de forma o fondo (conjunta o separada) y los requisitos de
forma y procedencia.

Los medios de impugnacion, al igual que los diferentes institutos
del derecho procesal, tiene contenido o raigambre
constitucional,

En tal sentido siendo indudable que le corresponde al legislador determinar
cudles son las formas procedimentales que deben regir la tramitacion de los
respectivos procesos, aspecto que otorga al legislador para regular las formas
y formalidades del debido proceso, siempre en correspondencia a la

constituciéon es asi que dentro de las funciones que le competen al
- legislador, se halla la de regular las reglas formales del debido proceso,

extremo por el cual los recursos judiciales como especie de los medios
de impugnacién son parte esencial de dichas reglas, al respecto
corresponde tener presente que la Constitucion, como en la mayoria de los
casos, solo senala lineas directrices y mal podria senalar o determinar
formulas procesales acabadas que regulen su procedencia y los requisitos
para su interposicion, tfrdmite y decision, tarea que se le asigna al legislador,
quien deberd crear las normas procesales correspondiente.

En nuestra legislacion nacional, el Nuevo Codigo Procesal Penal en su libro IV,
desde el articulo 404 al 445 detalla los preceptos generales, y los diversos
recursos a aplicarse en cada caso determinado en materia de impugnacion.

Il. ANTECEDENTES HISTORICOS

Segun Vescovi, salvo en los pueblos mds primitivos, donde existio un gobierno
monocrdatico que asume todas las funciones estatales, en el arbitraje, o
donde la justicia se dicta por invocacion de autoridad divina, los Recursos
han existido en casi todas las épocas'”?.

7yEscovl, Enrique, “Los Recursos Judiciales y Dernas Medios impugnativos en Iberoamérica, pag. 16
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EN ESPARTA Y ATENAS Los ciudadanos podian apelar
a la Asamblea del Pueblo de
las sentencias de los fribunales.

EN ROMA La evolucidn pasa por varias
etapas. El procedimiento
arbitral original excluia la idea
del recurso, pero al modificarse
aquel, surgen las
impugnaciones.

En los primeros tiempos "La idea de un Recurso, que aparece ligado
visceralmente a la apelacibn como medio impugnativo”, no existe, al
contrario se perfila como absoluta la cosa juzgada y la sentencia aparece
casi inconmovible e irreversible.

En el Régimen de las "Legis Actiones", sdlo se admifia la provocacion a los
comicios para pedir clemencia, sin desconocer las sentencias. En el réegimen
del proceso formulario se entendia que el sistema era contractual ('Litis
Contestatio") e implicaba la aceptacion anticipada de la sentencia.

Existid también la "Restitutio In Integrum”, pero ésta mds que un recurso se
parece a los procesos actuales autbnomos de revision (de la cosa juzgada) y
se daba por moftivos excepcionales (coaccion, pruebas falsas, a favor de
menores No representados, etc.).

La Appellatio surge, realmente, mds tarde en el proceso oficial y durante el
Imperio.

En la Republica, igual que en Grecia, se permitid recurrir a la Asamblea del
Pueblo (Provocatio ad Populum).

Antes se llamaba “Apellare” o lo que en realidad era "intercessio”, el cual era
un instituto que permitia que un magistrado de igual categoria (control
horizontal) o superior, o un tribuno, intercediera suspendiendo los efectos de
la decision en casos excepcionales, se decia, entonces que la parte
lesionada "appelae".
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La verdadera apelacién, entonces nace realmente en el imperio. Era

una provocatio no ad populum, sino ante el emperador, en nombre de

quien se dictaba la justicia por los funcionarios, quienes en ese caso le
“devolvian" la jurisdiccion, lo que constituye el efecto esencial de la
apelacién (devolutivo). Esa provocatio, al desaparecer la intercessio, se
designa con el nombre de apelacion.

RECURSOS EXISTENTES EN
EL PERIODO CULMINANTE
DEL PROCESO ROMANO

T —
i LA APELACION.

| S —
—

|| LARESTITUTIO
IN INTEGRUM.

| S—

)
LA NULIDAD (un
— anticipo de la
casacion).
R

Segun la ley Julia Judicium de Augusto, se apela primero, ante el prefecto
(oraectos urbis), y de éste ante el emperador. Inclusive, Marco Aurelio
autorizd una institucién que fue toda una novedad: La Apelacién de las
Sentencias del ludex (arbitro) el Magistrado que lo habia designado. Aparece
una tendencia a multiplicar las apelaciones, contra la cual reacciona
Justiniano prohibiendo que se apelara mds de dos veces.

En la edad media, con el fraccionamiento del poder, los senores creaban

cada uno su tfribunal de justicia o la dictaban por si mismos; pero a medida
que crecia su poder, los restauraban los recursos ante ellos.
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EN EL DERECHO
CANONICO POR
INFLUENCIA

ROMANA

aparecieron los

2 s

RECURSOS DE APELACION LA QUERELLA
DE NULIDAD NULLITATIS

Era un procedimiento escrito y lento, donde los recursos se multiplicaban, lo
cual fue una caracteristica general durante la edad media. Inclusive los
jueces, propietarios de los cargos trataban de facilitar la interposicion de
recursos, con los que mejoraban sus rentas.

En la Espana la Ley Visigdtica establecid los recursos ante el emperador, y el
fuero juzgo siguiendo las tendencias de la época, aumento en forma por
demds exagerada el niUmero de Apelaciones que la Partidas restringian,
permitiendo solamente dos por cada sentencia.

La justicia colonial por razones geogrdficas e histéricas (lejania, recursos en la
colonia y en la metrépolis, etc.), multiplico el régimen de recurrencia vy
aumento considerablemente los plazos para interponerlos y fallarlos.

En Portugal, con los mismos antecedentes, sin embargo, se crearon recursos y
sobre todo designaciones diferentes, que hicieron que el derecho portugués
y del Brasil transitaran caminos diferentes.

En su origen en las Ordenanzas Alfonsinas (1446-1521), se conoce la
apelacién contra las sentencias definitivas y el "Agravo do Instrumento”, que

era un recurso contra sentencias interlocutorias.

La Revolucidén Francesa, en efecto, como en todos los ordenes frajo
renovacion en la materia procesal y de los recursos. Una primera tendencia
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fue ala supresidn de los recursos, consideraban al juez siervo de la ley, la cual
sélo debia aplicar y no interpretar, sin inmediatamente se reconocid el
principio del doble grado, admitiendo la posibilidad de la apelacion (en
algun momento horizontal, aunque en la mayor parte del tiempo, vertical). Y
en defensa de esa ley, y de los fueros del poder legislativo frente a los jueces,
de los cuales se desconfiaba mucho en virtud del desprestigio en que habian
caido en el "Ancien Regime", aparece la casacion, creando un érgano (del
Parlamento, primero, del Ejecutivo, después) con la funcién de vigilar cémo
se aplicaba (e interpretaba) correctamente la ley.

En la época contempordnea esta idea de multiplicidad de los recursos ha
cambiado y hoy en dia en la mayoria de los sistemas republicanos, liberales,
democrdaticos, predomina de suprimir algunas instancias, ello con la finalidad
de imprimirles celeridad, en aras de resolver con mayor prontitud los
conflictos sociales que son a las sedes judiciales.

I1l. ASPECTOS GENERALES
1. Definicion.

El derecho a recurrir, como integrante del catdlogo de derechos humanos,
tiene sustento supra constitucional, por ejemplo, en el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) articulo 14°, inciso 5°:

“Toda persona declarada culpable de un delito tendrd
derecho a que el fallo condenatorio y la pena que se le
haya impuesto sean sometidos a un fribunal superior,
conforme a lo prescrito por la ley”,

En esta misma linea de pensamiento el articulo 8°, inciso 2°, pardgrafo “h" de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH):

“Toda persona inculpada de un delito tiene derecho a
recurrir del fallo ante juez o tribunal superior”;

Del mismo modo se ha pronunciado la ONU en los Dictdmenes del Comité de
Derechos Humanos, de fecha 20 de julio de 2000 y 7 de agosto de 2002.

Es bajo este concepto que el Nuevo Cddigo Procesal Penal (NCPP) del 2004
ha regulado en su Libro cuarto lo referente a la impugnacion; en este se han
establecido los diferentes recursos que reconoce el Cédigo Adjetivo, asi por
ejemplo se cuenta con:
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& 3=
EL RECURSO DE REPOSICION (Seccién I11)

3 S
~ =
EL RECURSO DE REPOSICION (Seccidn Il1)

N >~
= =

EL RECURSO DE CASACION (Seccidn V)
N >
4 R
EL RECURSO DE QUEJA (Seccién Vi)
. >
( =
LA ACCION DE REVISION (Seccién VII)
. =

Estos se pueden definir a los medios de impugnacion como aquellos
mecanismos procesales a través de los cuales los sujetos procesales
legitimados pueden pretensionar el reexamen de un acto procesal contenido
en una resolucion judicial que le ha causado agravio con la finalidad de que
el propio érgano que lo expidid o un superior jerdrquico anule o revoque totall
o parcialmente el acto cuestionado.

El profesor ORTELLS RAMOS define a los medios de impugnacién como el
instrumento legal puesto a disposicion de las partes y destinado a atacar una
resoluciéon judicial, para provocar su reforma, anulacion o declaracién de
nulidad'so,

Bajo este concepto se puede considerar al medio de impugnacién como el
acto del sujeto procesal orientado a anular o a reformar jurisdiccionalmente
una resolucion anterior mediante un nuevo examen, total o parcial de la
causa por el mismo juez u otro diferente o por otfro superior'el.

Para el maestro CESAR SAN MARTIN los medios de impugnacion tienen una
finalidad compatible con el interés publico puesto al servicio de las partes,

180 ORTELLS RAMOS, Manuel, “Derecho Jurisdiccional, Proceso Penal”, Tomo lll, Bosch, Barcelona, Espafia, 1994, Pg.

421.

181 |BERICO CASTANEDA, Luis Fernando, “Estudio Introductorio de la Impugnacién y el Recurso de Casacién en el
Nuevo Cédigo Procesal Penal”, Revista Institucional de la Academia de la Magistratura N° 9, Articulos sobre Derecho
Penal y Procesal Penal, Tomo I, Lima, Peru, 2010.
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que consiste en facilitar de alguna medida el contralor de las resoluciones
jurisdiccionales para conseguir una mejor realizacién de la justicia’s?,

Por su parte IBERICO CASTANEDA define a los medios impugnatorios como
mecanismos procesales establecidos legalmente que permiten a los sujetos
legitimados procesalmente peticionar a un Juez o a su superior reexamine un
acto procesal o todo un proceso que le ha causado un perjuicio, a fin de
lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o
revocadaq.'8

Para CORTES DOMINGUEZ los actos de impugnacion en el proceso penal
tienen la misma significacion que en el proceso civil. En tal sentido, la
impugnacion debe entenderse como el acto procesal de parte que se siente
perjudicada por una resolucion judicial, ya sea por su ilegalidad, ya por su
injusticia, pretendiendo, en consecuencia, su nulidad o rescision. 84

ORTELLS RAMOS, Manuel El instrumento legal puesto a disposicion
de las partes y destinado a atacar una
resolucion judicial, para provocar su
reforma, anulacién o declaracion de
nulidad.

SAN MARTIM CASTRO, César Tienen una finalidad compatible con el
interés plblico puesto al servicio de las
partes, gue consiste en facilitar de alguna
medida el contralor de las resoluciones
jurisdiccionales para conseguir una mejor
realizacion de la justicia

IBERICO CASTARNEDA, Fernando Mecanismos procesales establecidos
legalmente que permiten a los sujetos
legitimados procesalmente peticionar a
un Juez o a su superior reexamine un acto
procesal o todo un proceso que le ha
causado un perjuicio, a fin de lograr que
la materia cuestionada sea parcial o
totalmente anulada o revocada.

CORTES DOMINGUEZ, Valentin Los actos de impugnacion en el proceso
penal tienen la misma significacion que
en el proceso civil

82 SAN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicién, Tomo Il, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.

920.

183 Manual de Impugnacién y Recursos en el Nuevo Modelo Procesal Penal, preparado por el Dr. Fernando IBERICO
CASTANEDA, publicado por la Academia de la Magistratura, Lima, Pert, Pg. 4.

184 CORTES DOMINGUEZ, Valentin y MORENO CATENA, Victor, “Derecho Procesal Penal”, 2da edicidn, Tirant lo
Blanch, Valencia, Espafia, 2005, Pg. 527.
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Como se puede apreciar, es el agravio, aquel elemento encargado de dotar
de legitimidad al acto de impugnacion, que pretende con ello la revision o
reexamen del acto procesal.

No estd de mds indicar que al hablar de los recursos la doctrina se refiere al
tfribunal o juez a quo, indicando con ello al que dictd la sentencia recurrida y
al fribunal Ad quem para mencionar al que resuelve el recurso como tribunal
de alzada'ss,

" AGRAVIO
\
|

REVISION MEDIOS  ANULAR
' IMPUGNATORIOS “-\REVOCAR

El derecho al recurso es una garantia procesal que consiste en que un
tribunal superior, que se presupone Mds imparcial, compuesto por técnicos
con mds experiencia, menos implicados socialmente en una causa, examine
si la resolucién judicial impugnada se produjo conforme a la legalidad
procesal.'ss

El derecho a recurrir obedece al principio del doble conforme, segin el cual,
para que el Estado pueda ejecutar legitimamente una resolucion judicial
contfra una persona, si ésta la impugna, es menester la doble conformidad
judicial como significativa de que mediante la instancia de revisidon, un
tribunal superior, coincidiendo o discrepando con la decisién judicial, le
otorgue mayor legitimidad a la misma como acto jurisdiccional del Estado y
al mismo tiempo una mayor seguridad y tutela mediante la doble verificaciéon
para la persona enjuiciada.'®”

El Tribunal Constitucional establece en la sentencia del 14 de marzo del 2007
Expediente N° 5194 - 2005 - PA/TC que el derecho a los medios

185 CREUS, Carlos, “Derecho Procesal Penal”, Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1996, Pg. 140.

188 juan MONTERO AROCA, Principios del Proceso Penal, Paginas 172 y 173, Tirant lo Blanch, Valencia. 1997.
'87 Eduardo JaucHeN, Derechos del Imputado, Pagina 452, Rubinzal- Culzoni Editores, Buenos Aires. 2005.
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impugnatorios es un derecho de configuracion legal, mediante el cual se
posibilita que lo resuelto por un érgano jurisdiccional pueda ser revisado por
un érgano jurisdiccional superior.'8é

La sentencia del 1 de septiembre del 2008 en el Expediente 1243 — 2008 —
PHC/TC senala que el adecuado ejercicio del derecho de acceso a los
recursos supone directamente la utilizacion de los mecanismos que ha
disenado normativamente el legislador, para que los justiciables puedan
cuestionar las diversas resoluciones expedidas por el érgano jurisdiccional.'8?

La Corte Interamericana de Derechos Humanos considera que el derecho de
recurrir es una garantia primordial que se debe respetar en el marco del
debido proceso, en aras de permitir que una resolucién judicial adversa
pueda ser revisada por un juez o tribunal distinto y de superior jerarquia

orgdnica. Asi lo establecio en el Caso Herrera contra Costa Rica.!”°

En la sentencia la CIDH senala que con el derecho de interponer un recurso
se busca garantizar la defensa, otorgando durante el proceso la posibilidad
de interponer un recurso para evitar que quede firme una decision que fue
adoptada con vicios y que contiene errores que ocasionardn un perjuicio
indebido a los intereses de la persona.!?!

Es importante citar esta sentencia, porque ademds de lo anteriormente
expuesto, la Corte establece que el juez o tribunal encargado de resolver el
recurso interpuesto contra la sentencia penal fiene el deber especial de
proteccién de las garantias judiciales y el debido proceso a las partes que
intervengan en el proceso penal de conformidad con los principios que lo
rigen.192

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos en el Caso De Cubber contra
Bélgica ha considerado que la voluntad subyacente a la instauracion de
varios grados de jurisdiccidn significa reforzar la proteccién de los
justiciables.'?3

Es importante referir que el citado fribunal en la sentencia del 12 de
noviembre de 2003 en el Caso Zvolsky y Zwolska confra Republica Checa,

188
189

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Proceso N2 5194-2005-PA/TC., Fundamento 4 de la sentencia.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Proceso N2 01243-2008-PHC/TC. Fundamento 4 de la sentencia.

190 césar LaNDA ARROYO, Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Pagina 1086, Caso Herrera
contra Costa Rica, parrafo 158, Pagina 1086. Caso Herrera contra Costa Rica, parrafo 158. Palestra Editores, Lima,
2005.

191 Ibidem, Pagina 1087. Caso Herrera contra Costa Rica, parrafo 158.

Ibidem, Pagina 1087. Caso Herrera contra Costa Rica, parrafo 163.

193 TRiBUNAL EUROPEO DE DERECHOS HumanNos, Caso De Cubber contra Bélgica, sentencia del 26 de octubre de 1984,
parrafo 32.
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estimd la vulneracion del articulo 6.1. del Convenio Europeo de Derechos
Humanos, por infraccidn del derecho de acceso a un tribunal, en la
concreta manifestacion del derechos a los recursos.!%4

Por lo que respecta al contenido del derecho a los recursos, la sentencia del
Tribunal Europeo del 12 de noviembre del 2003 antes referenciada; junto con
las sentencias del 15 de marzo y 27 de septiembre del 2005, asuntos Soundek
y Pilmann, contra Republica Checa y del 24 de mayo del 2006, asunto
Liakopoulo contra Grecia; recuerdan que el derecho a un tribunal no es un
derecho absoluto, y que por ello puede haber limitaciones implicitas, en
concreto en lo referente a las condiciones de su admisibilidad -sistema de
plazos-, ya que por su propia naturaleza tal derecho exige de una regulacion
por parte de los Estados, los cuales gozan a este respecto de un cierto
margen de apreciacion. 95 196

Sin embargo, advierte el alto tribunal, que estas limitaciones no pueden
restringir el acceso de una forma o hasta un punto que vulneren la propia
sustancia del derecho.!?”

El derecho a recurrir forma parte del macro derecho a un proceso con todas
las garantias o debido proceso; el correcto entendimiento del significado
de este derecho depende del tipo de resolucion judicial que se pretende
recurrir, pues existen resoluciones, como los decretos, que sélo son

impugnables si existe recurso previsto en la ley; y resoluciones como los autos

interlocutorios y las sentencias que por resolver cuestiones de fondo, que
afectan derechos fundamentales o se refieren a garantia procesales, siempre
fienen un recurso previsto en la ley; e incluso, en el supuesto extiremo que no
esté previsto en la ley ordinaria, se otorga el recurso invocando la norma
constitucional o las normas internacionales en materia de derechos humanos,
esto es empleando, por ejemplo, la analogia para utilizar alguno de los
recursos que si estdn previstos en la ley procesal.'?8 199

El autor argentino Eduardo JAUCHEN senala que, siendo para el justiciable
imputado una garantia constitucional su derecho a recurrir el fallo
condenatorio ante un fribunal superior, vy no estableciendo la Corte

194 2 " .z
Marta GOmez DE LIANO FONSECA — HERRERO, Los derechos fundamentales de naturaleza procesal en la Unién Europea:

Proteccion y contenido, Revista de Derechos de la Unidon Europea, N° 11 — 2° semestre, 2006.

' Ibidem.

En el mismo sentido, SSTEDH del 15 de febrero del 2000, asunto Garcia Manibardo contra Espafia y 31 de julio del
2000, asunto Mortier contra Francia.

197 G6MEZ DE LIARO FONSECA — HERRERO, Marta. Obra citada.

Alberto MoNTON REDONDO, Derecho Jurisdiccional Ill, Proceso Penal, Obra colectiva, 16° edicién, Pagina 378, Tirant
lo Blanch, Valencia, Espafia, 2008.

199 césar SAN MARTIN CasTro, Derecho Procesal Penal, 2° edicidn, Paginas 924 a 927, Grijley, Lima, 2003.
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Intferamericana de Derechos Humanos ni el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos ninguna limitacion ni restriccion a tal garantia, no pueden las
leyes internas de un Estado fijar limites ni restricciones de ninguna
naturaleza."200

El derecho a recurrir es de configuraciéon legal, esto es, el acceso al recurso
depende que esté previsto en la ley procesal?! 202; g| Juez de la Etapa
Intermedia, asi como la Fiscalia y la Parte Civil; incurren en error al establecer
el significado de ésta caracteristica, que no permite la aplicacion o
inferpretacion restringida para negar el recurso; sino su implementacion en la
Ley.

Se confunde principio de legalidad, que si exige madxima faxatfividad,
aplicacién estricta de la ley; con configuracién legal, que volvemos a reiterar
significa que el recurso esté previsto en una norma procesal.

La configuracion legal del derecho a recurrir exige a partir del
reconocimiento de su fundamento constitucional, aplicar reglas para
garantizar su vigencia en el proceso penal:203

I Y N\ ( D A )

La obligacion de £l rechazo del

interpretar las

normas La aplicacidn iformallsrbrllo

procesales en el de un criterio Lo La interpretacion

tido mé amplio para el esto significa, restrictiva de las

:: ! :|m sﬁ reconocimiento la posibilidad causas de '
vorable a fin

de facilitar al dela e inadmision del

justiciable el legitimidad :3?;::::; recurso.

&Cces of BRE BT defectos de

recurso. i

El Tribunal Constitucional Espanol sobre el significado que se debe dar a la
caracteristica de configuracién legal del derecho a recurrir, ha elaborado

2% Equardo JAUCHEN, Derechos del Imputado. Rubinzal- Culzoni. Editores. Buenos Aires. 2005. Pagina 460.

Osvaldo Alfredo Gozaini, Derecho Procesal Constitucional-El Debido Proceso, Pagina 489, Rubinzal- Culzoni
Editores, Buenos Aires, Argentina, 2004.

202 E3ustino CORDON MORENO, Las Garantia Constitucionales del Proceso, Pagina 184, Editorial Aranzadi, Navarra. 1999.
203 Ratl HINOJOSA SecoviA, Derecho Procesal Penal, Obra colectiva, 3° edicidn, Pagina 598, Editorial Centro de Estudios
Ramodn Areces, Madrid, Espafia, 1997.
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doctrina en el sentido que la regulaciéon legal ordinaria del recurso y su
aplicacién por los jueces, no pueden llegar a negar al procesado el derecho
a recurrir.

En la STC 1/1989, 16 enero, Fundamento 3, el TC Espanol precisa que la
interpretacioén, pues, que los jueces y tribunales han de hacer de los requisitos
y presupuestos que regulan al acceso a los recursos se habrd de efectuar a la
luz de las normas constitucionales y especialmente de aquellas que
proclaman derechos fundamentales vy libertades publicas de los ciudadanos
y que, en caso de duda, la interpretacion que debe prevalecer es la que
dote de mayor viabilidad y vigor al derecho fundamental.204

La STC 140/1985, de 21 de octubre senala que el derecho a un doble
pronunciamiento no es suficiente para crear recursos inexistentes, pero si
obliga a interpretar las normas procesales en el sentido mas favorable a los
intereses del recurrente . 205

En ese sentido de interpretacion el Tribunal Constitucional también se ha
pronunciado en cuanto a interpretaciones diferentes sobre un mismo
dispositivo legal: “(...) No resulta acorde con el principio pro homine y pro
libertatis de la interpretacion constitucional, segun los cuales, ante eventuales
diferentes interpretaciones de un dispositivo legal, se debe optar por aquélla
que conduzca a una mejor proteccion de los derechos fundamentales,
descartando asi las que restrinjan o limiten su ejercicio {(...)"20¢

En la misma linea en el “Caso Llanos Ochoa” el Tribunal Constitucional sefala
que27; “(..) de los principios interpretativos pro homine y pro libertatis, que
permiten que ante eventuales diferentes interpretaciones de un dispositivo
legal (...)Jque afectan al derecho al acceso a la justicia constitucional, se
opte por aquella interpretacion que conduzca a una alternativa lo menos
limitadora posible de los derechos fundamentales, descartando de este
modo aquellas que, por el contrario, los restrinjan”.

Del mismo modo en el expediente N° 0075-2004-AA/TC senala que: (...) El
principio pro homine impone que, en lugar de asumirse la interpretacion

2% |hidem.

Rafael HiNoJosA SEGovIA, Obra citada, Pagina 598.

206 12 IBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Expediente N° 1003-98-AA/TC, “Caso Alarcén Menéndez”, Sentencia de fecha 06
de agosto de 2002.

207 TR1BUNAL CONSTITUCIONAL DEL PerU, Expediente N° 00252-2009-PA/TC, “Caso Llanos Ochoa”,

Sentencia de fecha 7 de Octubre de 2009.
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restrictiva, e impedir el derecho a la efectiva tutela jurisdiccional, se opte por
aquella que posibilite a los recurrentes el ejercicio de dicho derecho |(...)%8

¢ )

INTERPRETACION DE
MAYOR
> PREVALECE PROTECCIONA
"'""";W" DIERECHOS
FUNDAMENTALES

e N Y

£

2. Naturaleza Juridica.

Los medios de impugnacién tienen como finalidad, concordante con el
interés puUblico, permitir de alguna manera el control de los actos
jurisdiccionales, para abordar asi, una solucidon mdas acorde con el valor
justicia; es decir, se reconoce la posibilidad del error humano, el cual se
materializard en errores o vicios, contra ellos es que el derecho nos brinda, a
través de estos medios impugnatorios, la posibilidad de correccion.

Sin embargo esta naturaleza de control senalada, no constituye la Unica
explicacion a la naturaleza juridica correspondiente a la impugnacion; Asi,
tenemos por ejemplo que el derecho de impugnacidon constituye una
derivacién del derecho de accién, fambién puede entenderse como una
manifestacion del derecho a un debido proceso, o en todo caso como una
manifestacion de la tutela jurisdiccional efectiva.

En esta linea de pensamiento IBERICO CASTANEDA desarrolla estas diferentes
posiciones en cuanto a la naturaleza juridica de los medios impugnatorios,
senalando que el derecho de impugnacién es un derecho abstracto
derivado del derecho de accién o en todo caso se halla vinculado a este??,

208
209

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Expediente N° 0075-2004-AA/TC, Sentencia de fecha 5 de mayo de 2004.
Manual de Impugnacién y Recursos en el Nuevo Modelo Procesal Penal, preparado por el Dr. Fernando IBERICO
CASTANEDA, publicado por la Academia de la Magistratura, Lima, Perd, Pg. 62.
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2.1. El derecho de impugnacion como derecho abstracto derivado del
derecho de accién

Siendo asi, toda persona gozaria per se del derecho a impugnar sin que
nadie pueda restringir el mismo. En la misma linea VESCOVI senala que: “Esta
vinculacion con el derecho de accion (...) hace que se deba concluir,
también en este caso, que se frata de un derecho abstracto, que no estd
condicionado a la existencia real del defecto o injusticia”.210

Derecho a
Iniclar un

)

proceso
aah Permite
erecho
DERECHO A Tiene DERECHO R acceder al
IMPUGNAR vinculacion DE subjetivo - '6rgan.o '
ACCION jurisdicciona
0 ya no
Es publico, hacerlo.z11
abstracto,
autonomo y
constitucional . y,

Esun
derecho
abstracto

Por su parte FAIREN GUILLEN senala que la impugnacion constituye una
continuidad de la fuerza de la primitiva accidén y su desarrollo en la pretension
las cuales no se agotan con la resolucidén gravosa?'2,

2.2. El derecho de impugnacion como derivacion o manifestacion del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

En cuanto a la manifestacion de la tutela jurisdiccional efectiva CHAMORRO
BERNAL senala que el derecho a la impugnacion en tanto se incardina dentro
del dmbito de lo que denomina el derecho de libre acceso a la jurisdiccion y

1% citado en: Manual de Impugnacién y Recursos en el Nuevo Modelo Procesal Penal, preparado por el Dr. Fernando

IBERICO CASTANEDA, publicado por la Academia de la Magistratura, Lima, Perd, Pg. 62.

21 Ibidem, Pg. 63.

22 EAIREN GUILLEN, Victor, “Doctrina general del derecho Procesal”, Editorial Bosch, Barcelona, 1990,
Pg. 479.
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al proceso en las instancias reconocidas, forma parte del plexo garantista de
la tutela jurisdiccional efectiva?!3

En este orden de ideas IBERICO CASTANEDA sefiala que la tutela jurisdiccional
efectiva implicaria el derecho de toda persona de acceder a los érganos
jurisdiccionales a fin de que se resuelva un determinado conflicto o
incertidumbre juridica y que lo que se decida sea efectivamente
ejecutado.24

Como manifestacion de la tutela jurisdiccional efectiva se puede senalar que
dentro del dmbito interno, en la Constitucion Politica se reconocen los
derechos humanos y sus garantias, como la legalidad, el debido proceso, o
la garantia de justicia gratuita, legal y expedita; de ello, se puede inferir el
reconocimiento del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

Y es precisamente la tutela jurisdiccional efectiva la que da proteccion
constitucional al derecho a la impugnacion, por constituir éste, un principio
del debido proceso, especificamente, el principio de instancia plural. Debe
entenderse por ello, que la tutela judicial es un derecho complejo, integrado
por un conjunto global de los diferentes derechos que asisten a las personas
ante los 6érganos judiciales.

Esa globalidad de derechos abarca no solo el acceso a la jurisdiccion y a la
admision de toda pretensidén, sino también el derecho a los recursos vy
sucesivas instancias. Asi, el acceso a los recursos forma parte integrante del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva como una de sus manifestaciones.

En ese senfido el profesor GONZALES PEREZ define el derecho a la tutela
jurisdiccional como el derecho de toda persona a que se le haga justicia; a
que cuando pretenda algo de ofra, esta pretensidon sea atendida por un
érgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas garantias minimas?2's.

2.3. El derecho de impugnacion como derivacién o manifestacion del
derecho a un debido proceso.

En este sentido GARCIA DEL RIO senala que el derecho a recurrir forma parte
de los derechos fundamentales de las personas reconocidas en sede

213 CHAMORRO BERNAL, Francisco, “La tutela judicial efectiva”, Bosch, Barcelona, Espafia, 1994, Pg. 79 y ss.

Manual de Impugnacién y Recursos en el Nuevo Modelo Procesal Penal, preparado por el Dr. Fernando IBERICO
CASTANEDA, publicado por la Academia de la Magistratura, Lima, Perd, Pg. 65.

25 GONZALEZ PEREZ, JesUs, “El derecho a la tutela jurisdiccional”, Tercera Edicién, Civitas, Madrid, Espafia, 2001, Pg.
33.

. . 103

214



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
i

constitucional. Por ello se sustenta en los principios de pluralidad de instancias
y la observancia del debido proceso.?16

En lo que concierne a la vinculaciéon de la impugnacioén y su naturaleza de
tutela jurisdiccional efectiva o como manifestacion del derecho al debido
proceso, estos pueden diferenciarse en su origen histérico; asi, es importante
tener claro que la tutela jurisdiccional efectiva se origina en la Europa
Continental, mientas el concepto de debido proceso tiene su origen mds
bien en la jurisprudencia de los Estados Unidos de América donde se le
conoce como el “Due Process of Law”, el cual tiene una vertiente sustantiva,
que es la denominada debido proceso legal sustantivo, dirigida mds bien a
evitar un comportamiento arbitrario de quien detenta alguna cuota de
poder, mdxime si con ese comportamiento arbitrario se vulneran algunos
derechos considerandos bdsicos, y por ende, susceptibles de tutela, y por
otro lado tiene una vertiente procesal entendida desde su formulacion
original como la posibilidad de que en todo procedimiento seguido contra
cualquier persona se respeten ciertos elementos minimos mediante los cuales
se asegura el alcanzar el valor justicia dentro de ese mismo procedimiento

2.4. La impugnacion es una manifestacion del control jerarquico de la
administracion de justicia.

En esta manifestacién IBERICO CASTANEDA sefiala que si bien la impugnacion
sirve como un mecanismo de control jerdrquico jurisdiccional, ello en modo
alguno significa que esa sea su naturaleza, por cuanto (...) la impugnaciéon
estd regida ‘por el principio dispositivo, lo que implica que el mecanismo
impugnatorio solo puede iniciarse a pedido de parte legitimada?!”.

En la linea de control, por ejemplo, se mantiene BINDER al senalar que es a
través de los medios de impugnacién que se cumple con el principio de
conftrol, principio central en la estructuracion del proceso y de todo el sistema
de justicia penal?'é,

Contintua BINDER senalando que el principio de control se sustenta en cuatro
pilares:

- La sociedad debe controlar como sus jueces administran justicia

216 GARCIA DEL RIO, Flavio, “Los recursos en el proceso penal”, Ediciones legales S.A.C, Lima, Peru, 2002, Pg. 10.

IBERICO CASTANEDA, Luis Fernando, “Estudio Introductorio de la Impugnacién y el Recurso de Casacidn en el
Nuevo Cédigo Procesal Penal”, Revista Institucional de la Academia de la Magistratura N° 9, Articulos sobre Derecho
Penal y Procesal Penal, Tomo Il, Lima, Peru, 2010, Pg. 2.

218 BINDER, Alberto, “Introduccidn al derecho procesal penal”, 2da Edicion, Ad Hoc, Buenos Aires, Argentina, 2004, Pg.
286, 287.
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- El sistema de justicia penal debe desarrollar mecanismos de
autocontrol, para permitir la planeacion institucional

- Los sujetos procesales tienen interés en que la decision judicial sea
confrolada

- Al estado le interesa controlar cémo sus jueces aplican el derecho.

SISTEMA

TUTELA
JURISD.

EFECTIVA

DEBIDO
PROCESO

3. Principios en materia de impugnacion.
a. El principio de legalidad.

Sostiene este principio que los medios impugnatorios deben estar
. determinados por la Ley, y cuando corresponde uno normalmente no

se admite otro. Esto es asi cuando la propia ley establezca también
que se determina un tipo de recurso para tipo de resolucion.2!?

Dentro del Arficulo 404 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal se incorpora el
principio de legalidad senalando que *“las resoluciones judiciales son
impugnables solo por los medios y en los casos expresamente establecidos en
la ley”; bajo este concepto, el recurrente solo podrd hacer uso de los medios
de impugnacién establecidos en este cddigo.

Es decir, aquel justiciable que pretenda acceder al sistema de medios
impugnatorios, deberd seleccionar dentro del catdlogo establecido en el
NCPP, aquel que corresponda a su fundamentacién de agravio. Asi, solo
pueden interponerse los recursos expresamente previstos en la ley.

Ello su fundamento en el respeto a los valores como la libertad y seguridad
personales, los cuales fundamentan este principio; por lo que la presencia del
mismo en las reglas del Derecho Internacional Publico y en las del derecho
interno, no hacen mds que poner en primer orden, su importancia y su
gravitacion en la construccién del control penal.

219 SANCHEZ VELARDE, Pablo, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 858
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Estd claro, pues, que este principio juega un rol elemental al fijar limites
objetivos al ejercicio del poder punitivo estatal; siendo uno que, por su
naturaleza juridica, cumple una funcidén esencial y, ademds, establece
deberes que deben ser cumplidos por los operadores del Estado.

El principio de legalidad en el proceso penal es pues, una exigencia juridica
fundamental, por la cual se exige el respeto de los derechos humanos, a fin
de brindar seguridad juridica dentfro del mismo.

LA REPOSICION
- - R
r/ 3
LA APELACION
LOS MEDIOS |
IMPUGNATORIOS | \ )
RECONOCIDOS EN ¢ \
| EL CASO DEL NCPP i ;
| CASACION
LA QUEJA

b. El principio de trascendencia.

Bajo este principio, se podrd interponer recurso impugnatorio cuando la parte
se encuentre legitimada para ello. En ese sentido, serd el que resulte
agraviado con la resoluciéon recurrida.

En ese mismo orden de ideas, SANCHEZ VELARDE, sostiene que este principio
indica que solo se puede interponer el recurso cuando sea la parte
efectivamente agraviado. En tal sentido tal afectacién debe nacer de actos
procesales o resoluciones juridicamente agravatorios. No hay distingo,
cualquiera de las partes pueden interponer impugnacion. 220

“_  Para impugnar \ la lesién del siendo este
’ es neczsagria interés del perjudicado con
/ / /" Impugnante la resolucién.
£ 7 . ’

20 SANCHEZ VELARDE, Pablo, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 858.
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FRISANCHO APARICIO, indica que es la parte procesal y, excepcionalmente,
el tercero que tenga interés directo, que ejerce el derecho a recurrir. El
imputado puede hacer valer por si o por medio de apoderado o de su
abogado defensor, el derecho a impugnar las resoluciones adversas que
considera erréneas o que adolecen de algun vicio de procedimiento.
Tratdndose del derecho a impugnar del actor civil, se entiende que éste es
limitado. Esto porque el actor civil sélo puede impugnar en cuanto a la
reparaciéon civil, mas no en cuanto a la pena. El tercero civimente
responsable tiene también el derecho a impugnar, pero sélo en lo
concerniente a la defensa de sus intereses patrimoniales??!.

SAN MARTIN CASTRO, sefiala con respecto al cardcter de parte, que la
impugnacion estd vinculada con la legitimacion activa del recurrente, estd
reservada a las partes, porque ellas son las que pueden resultar agraviadas o
lesionadas con la decision judicial. Sin embargo, aclara ROXIN, es posible
aceptar legitimaciéon a quienes no siendo partes puedan ser afectadas
indirectamente por una resolucion judicial, que es el caso de los intervinientes
QCCesorios.?22

Nuestro Cdodigo Procesal Penal, indica que para la admision de

recursos impugnatorios se requerird ser presentado por quien

resulte agraviado por la resolucion, tenga interés directo y se
halle facultado legalmente para ello. Asimismo, el Ministerio PUblico puede
recurrir incluso a favor del imputado.

c. El principio dispositivo.

Segun este principio, los recursos que se empleen para el ejercicio del
derecho de impugnacién, solo pueden ser interpuestos por los sujetos
procesales legitimados; asi lo ha senalado expresamente el legislador
mexicano cuando en su Art. 542° especifica aquellos sujetos a quienes

corresponde el derecho a interponer un medio de impugnacién, como son:

el Ministerio Publico, el acusado y su defensor, la victima, el ofendido o su
asesor juridico.

221
222

FRISANCHO APARICIO, Manuel, El Nuevo Proceso Penal. Ediciones Legales, Lima, Peru. 2014, pagina 23
ROXIN, citado por SAN MARTIN CASTRO, César, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima,
Peru, 2003, Pg. 939.
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El ministerio
publico

El acusado y su
defensor

— La Victima

El ofendido o su
asesor juridico.

En correspondencia con el acusado este es un acierto del legislador, si se
tiene en cuenta que todo el sistema de garantias se ha construido para evitar
que el Estado abuse y haga aplicacion arbitraria de su poder penal y que el
proceso penal constituye una obra estatal contra una persona, entonces, el
recurso en cuanto garantia concreta del perseguido penalmente solo puede
ser obra suya. Bajo esta linea de pensamiento se puede incluir al Ministerio
Publico y a la victima, bajo el fundamento del interés social que representan
los delitos.

En cuanto a la victima o el ofendido, se ha establecido un circulo cerrado de
actuacion a fin de que este solo pueda impugnar las resoluciones que versen
sobre la reparacién del dano causado por el delito, aquellas resoluciones que
pongan fin al proceso y aquellas que se produzcan en la audiencia de juicio
oral, este Ultimo supuesto establece como requisito que la victima o el
ofendido haya participado en ella.

De este principio de puede colegir que la instancia de impugnacién no se
< apertura de oficio; por ello, se ha otorgado a determinados sujetos

procesales la capacidad juridica para interponer  recursos
impugnatorios, esta capacidad puede nacer por el solo hecho de ser parte
en el proceso (Ministerio Publico, acusado) o puede nacer por imperio de la
ley, que en el caso del NCPP ha reconocido esta capacidad a sujetos
intervinientes en el proceso penal aun cuando no ostenten la calidad de
partes (Victima y ofendido, bajo los mdrgenes que le ha establecido el
codigo).
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Derivado de este principio dispositivo, la voluntad de la parte impugnante
puede manifestarse a través de dos instituciones procesales:

Derivado de este principio dispositivo, la voluntad de |a
parte impugnante puede manifestarse a través de dos
instituciones procesales:

La Adhesién El Desistimiento

e La Adhesion:

Existe adhesidon al recurso cuando, frente a la oportuna interposicion de un
recurso vertical por una de las partes, la ley habilita a la ofra u ofras que no lo
hicieron, para que, dentro de un plazo determinado posterior a la concesidon
de aquel, ejerzan la facultad de impugnar la misma resolucion en la medida
de su interés?23, El inciso 4° del articulo 404 del NCPP recoge la institucion de la
adhesion, senalando que los sujetos procesales, cuando tengan derecho de
recurrir, podrdn adherirse, antes de que el expediente se eleve al juez que
corresponda, al recurso interpuesto por cualquiera de ellos, siempre que se
cumplan con las formalidades de interposicién. ALIVERTI, considera que la
adhesion es una facultad que se le otorga a la parte que no recurrié durante
el término estipulado, una suerte de prérroga, para ejercer su derecho de
impugnar la resolucion que le resulta gravosa, pues dicho derecho no
caduca sino que permanece vigente durante el plazo del emplazamiento de
la alzada?24,

La fundamentacion de la inclusion del instituto de la adhesion gira en tforno a
la observancia de los principios de igualdad y contradiccion.

223 PALACIO, Lino Enrique, Los recursos en el proceso penal. 2° Ed, Editorial Abeledo — Perrot, Buenos Aires, Argentina,

2001, p. 25

224 ALIVERTI, Ana J. Consideraciones en torno a la adhesion al recurso en el Cédigo Procesal Penal de la Nacion:
andlisis de la jurisprudencia reciente. En Maier Julio B.J. y Otros (Comp.) Los recursos en el procedimiento penal. 22
edicion actualizada. Editores del puerto, Buenos Aires, 2006, p. 74.
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\

N\

AN

( la posibilidad de que lo haga al
advertir que la otra parte, en contra
de dichas expectativas, impugné el
fallo en cuestion frustrando su
estrategia, que se encontraba basada
puramente en razones de economia

\ procesal

Mediante la adhesion se Intenta
dar a la parte que no apelo

2

En virtud de la adhesién las partes, la principal y la adhesiva, pueden quedar
en igualdad de condiciones, como si las dos hubiesen recurrido desde
un principio, sino también, y principalmente, porque la conveniencia
de su inclusion no implica una lesion al derecho de defensa del

imputado.

LOUTAYF RANEA, desarrolla los requisitos de admisibilidad que debe cumplir el
pedido de adhesion, los cuales son perfectamente aplicables a la regulacién
establecida por el NCPP a dicha institucidon, sin embargo es de precisar, que
para el referido autor, la adhesion funciona respecto al recurso principal de la
ofra parte y nuestro cédigo adjetivo senala que es respecto al recurso de
cualqguiera de las partes, entre los requisitos senalados por Loutayf podemos
citarz2s;

22 | OUTAYF RANEA, R. La apelacién adhesiva en Revista de Derecho Procesal 3: Medios de Impugnacion. Recursos-II.

Rubinzal — Culzoni Editores, Buenos Aires, 1999, pp. 129 — 140
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Existencio de una

/7 apelacion principal.

Vencimiento parcial y
mutuo {cuando una

resolucion judiciales en
Inexistencia de una parte favorable y
apelocién principal desfavorable a las dos
previa del adherente partes}.
declarada inadmisible
o frocasada,

X \
\
I

g REQUISITOS DE v
N ADMISIBILIDAD
Reglamentacién Que la impugnacion
legal meque la se dirfja a la mismo
: senfencia.
)
Que la adherente no haya
manifestado su conformidad
con la resolucidn impugnada,
siendo en este punto

importante senalar que el
heche de que el que solicita la
adheslén no haya Impugnado la
resolucion cuestionada dentro

del plazo legal establecido Sk o
el plazo para impugnoda sea
tal efecto, no puede A suscepfible de
considerarse como que haya apelackn.
mostrado su conformidad con
la misma. )

Adicionalmente, es de precisar que el pedido de adhesién, lo debe realizar la
parte que ha sido vencida, aun cuando sea parcialmente, porque como
todo mecanismo impugnatorio sustenta su legitimidad en el perjuicio, por
ende no estd pensada para el absuelto por ejemplo. Asi mismo se debe tener
presente que una vez concedida la adhesion, ésta se comporta como un
mecanismo impugnatorio auténomo, tiene su propio cauce impugnativo, por

ende no se ve afectado por un posible pedido posterior de desistimiento
respecto al recurso principal o adherido.

e El Desistimiento:

Como derivacion de la vigencia del principio dispositivo en el dmbito de las
impugnaciones penales, las leyes facultan expresamente a las partes para
desistir de los recursos interpuestos. El desistimiento, por tanto, configura una
declaracion de voluntad de aquel (el recurrente) en el senfido de
abandonar la instancia abierta con motivo de la interposicién del recurso y

de conformarse, por consiguiente, con el contenido de la resoluciéon
impugnada.
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El desistimiento, por tanto, es el acto de abandonar voluntariamente un
derecho, una ventaja o una pretension, de una reclamacién, de un acto
judicial o de una instancia. Asi, el Art. 406 senala:

"quienes hubieren interpuesto un recurso pueden desistirse desistir de
expedirse resolucion sobre el grado”.

EL DESISTIMIENTO DEL
RECURSO

LA DOCTRINA RECONOCE DOS TIPOS DE
DESISTIMIENTO

EL DESISTIMIENTO DE
LA CONFORMIDAD

La doctrina reconoce dos tipos de desistimiento;

- El desistimiento de la conformidad: parte del supuesto que el sujeto procesal
ha manifestado expresamente su decision de conformarse con la decisiéon
jurisdiccional, ocurrido lo cual, ya no puede desistirse de tal manifestacion de
voluntad.

- El desistimiento del recurso: Con respecto a ello, el articulo 406 del Nuevo

Codigo Procesas Penal recoge dicha posibilidad, exigiendo el cumplimiento
de los siguientes requisitos:
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N
Que ¢ desisimiento sdlo
Ic pueds hacer la parie
que haya inferpuesto. un
recurso. De haberie
hecho el abogado
defensar, &ste no podrd
desistirse. salvo que
medie mandato expreso
de su patrocinado.
El desisimiento no .
tiene efecios
extensivos, de forma
tal que no fendra El desstimento solo
imphcancias ni procede cuando es
respecio a fos REQUISITOS PARA solicitado antes de
demas recumentes DESISTIMIENTO expedirse resoluciin
ni respecto a los DEL RECURSO
adherentes. MO S iR
=

Para desistirse es
necesario expresar
los fundamentos
que lo sustentan.

Interpuesto el desistimiento, su aceptacion por parte del érgano jurisdiccional,
produce los siguientes efectos:

a. Extingue el framite, sin pronunciamiento en el fondo
B. La resolucién judicial recurrida causa estado, es decir, despliega todos sus
efectos juridicos, salvo existan otros recurrentes o adherentes.

d. El principio de reformatio in peius.

De acuerdo con este principio, se prohibe que la instancia revisora de la
resolucién pueda agravar la pena cuando el acusado sea el Unico que
impugna.z2

Este principio constituye un limite al ius puniendi del Estado, debido a que no
se puede imponer una sancién mds elevada que la establecida por la
instancia inferior.

Para JAIME BERNAL y EDUARDO MONTEALEGRE |a reformatio in pejus es una
institucion juridica relacionada con los limites a que estd sujeto el funcionario
de segunda instancia para agravar la situacion del imputado??7.

226 SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 589.
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Este principio se encuentra intimamente ligado al principio de congruencia,
asi se puede apreciar de su fundamento: el friounal revisor tiene como limite
el respeto de la pretension impugnatoria, lo que sigue del vocablo latino
tantum devolutum quantum appellatum (tanto devuelto, como apelado),
que da lugar a dos concreciones iudex neeat ultra petitapartium (no se
extienda el juez mas alld de los que pidan las partes) en virtud del cual el
tribunal superior solo resuelve los motivos de la alzada; y prohibicion de
reformatio in peius(reforma en peor), porla cual el tribunal revisor no puede
infligir una consecuencia juridica mds grave que la impuesta por el inferior.

Por la via de |a Interdiccién
de la indefension

La
prohibicién

Por la tutela judicial efectiva

de
reformatio
in peius

Tiene una dimensién
constitucional

Por un proceso con todas las '
garantias, articularmente

la de limitacion de los
poderes del Juez de la

alzada.

En concordancia con este principio, la sala no podrd resolver en perjuicio
del recurrente, siempre y cuando solo haya planteado el recurso
impugnatorio el sentenciado, la victima o el Ministerio Publico??8; pero a su
favor. Si ello es asi, la instancia superior solo puede confirmar la sancién, no
estando facultado para elevarla. En todo caso, si de su andlisis asi se
desprende, puede reducir la pena impuesta.

En cuanto a este principio CREUS refiere que el fribunal solo puede
pronunciarse sobre los puntos de la resolucion recurrida respecto de los
cuales los recurrentes exponen disconformidad; en otras palabras, sobre
aquellos son objeto de los agravios expresados, no puede pronunciarse
perjudicando la situacién en que el recurrente se encuentra??,

27BERNAL CUELLAR, Jaime y MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo, “El Proceso Penal”, Universidad Externado de

Colombia, Bogota, Colombia, 1995, Pg. 244.

228 £n el caso del Ministerio Publico, en relacién al principio de Reformatio in peius, debe entenderse que puede
impugnar una sentencia porque considera que es elevada la sancidn impuesta por el juez de primera instancia.

229 CREUS, Carlos, “Derecho Procesal Penal”, Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1996, Pg. 144.
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Nuestra jurisprudencia nacional ha tratado este principio en Acuerdo
Plenario 05 — 2007, en el cual se sostiene que “el recurso (non reformario in
peius) es una garantia primordial destinada a revisar, a instancia del
afectado una resolucion judicial — principio dispositivo — en aquellos dmbitos
expresamente cuestionados - principio fantum devolutum quantum
apellatum, que como tal limita la competencia del Tribunal de Revisidn a no
alterar el resultado final en perjuicio del recurrente. Asi, mientras no se
modifique lesivamente el quantum de la pena, es posible que la Sala
revisora pueda variar el grado de consumacion del delito, el grado de
participacion del agente, asi como la calificacion de la pena de accesoria
a principal o viceversa"2o,

e. Principio de congruencia.

Este principio se encuentra intimamente vinculado al principio dispositivo,
segun el principio de congruencia el tribunal revisor solo puede
pronunciarse respecto a lo que ha sido materia de impugnacién; es
decir, debe ser congruente con la pretension.

El Art. 409 del NCPP ha establecido que: “la impugnacion confiere al
tribunal competencia solamente para resolver la materia impugnada”.
(Tantum devolutum quantum apellatum)

IMPLICA UN
PRONUNCIAMIENTO
CONGRUENTE NO SOLO CON
SUS PROPIAS AFIRMACIONES

EL RESPETO AL (CONGRUENCIA INTERNA)

PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA

IMPLICA

SINO TAMBIEN CON LA
PRETENSION IMPUGNADA
(CONGRUENCIA EXTERNA).

Por ello, el juzgador no puede resolver mds alld de lo pedido (ultra
petita), no puede omitir considerar y decidir una pretensién o
argumento propuesto (infra petita), como tampoco puede modificar

2% pcuerdo Plenario 5 — 2007/ CJ — 116 en PEREZ ARROYO, Miguel, Jurisprudencia Penal y Procesal Penal Vinculante y

Relevante, Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penales, Lima, Peru, pag. 221
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lo pretendido, decidiendo una pretension distinta a la concretamente
sometida a decision (extra petita).

Sobre este, |la jurisprudencia mexicana ha senalado que cuando el acusado
o su defensor interpongan el recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia, expresando agravios que comprendan o no las
cuestiones relativas a la comprobaciéon de los elementos del tipo penal y la
responsabilidad del acusado, el tribunal de alzada, aun en suplencia de la
queja, debe examinar de modo preferente si ambos requisitos estdn
acreditados en autos, para estar en condiciones de decidir si se ha
aplicado o no correctamente la ley o si se han vulnerado los principios
reguladores de la prueba; sin que deba limitarse su estudio Unicamente a los
motivos de inconformidad planteados, pues tal conducta resulta violatoria
de garantias individuales?3!.

Esta potestad establecida en favor del tribunal revisor no debe verse

contraria al principio de congruencia, sino por el contrario, armodnico

con el mismo; ello, debido a que la congruencia no solo estd
relacionada con lo pedido, sino fambién con las funciones de garantia,
proteccién y correccién del ordenamiento juridico, mds aun si en juego se
encuentra un derecho fundamental como la libertad.

vl

4. Formalidades.

El NCPP ha establecido condiciones de interposicién en tiempo y forma en
el art. 405, el cual nos dice, de forma literal, lo siguiente:

1. Para la admision del recurso se requiere:

231Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, Amparo directo 115/94, “Caso Moisés Nevérez Castafieda”, de
fecha 17 de marzo de 1994, Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez Cruz.
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2. Los recursos interpuestos oralmente contra las resoluciones finales
expedidas en la audiencia se formalizardn por escrito en el plazo de
cinco dias, salvo disposicidon distinta de la Ley.

3. El Juez que emitid la resolucidon impugnada, se pronunciard sobre la
admision del recurso y notificard su decision a todas las partes, luego de
lo cual inmediatamente elevard los actuados al érgano jurisdiccional
competente. El Juez que deba conocer la impugnacién, aun de oficio,
podrd controlar la admisibilidad del recurso y, en su caso, podrd anular el
concesorio.

Del presente articulo, deben diferenciarse requisitos objetivos, subjetivos y
temporales:

e Por requisitos objetivos debe identificarse el recurso impugnatorio que
reconoce la ley, las formalidades a observar, asi como el tema o materia
de impugnacién, es decir, para que se considere admisible un medio de
impugnacion es necesario que al interponerse se senale la causa de pedir
gue lo motive, se debe entender por este, la expresion del agravio o la
lesion que causa el acto impugnado.

e Los requisitos subjetivos establecen la precision de las potestades de
impugnacion de cada una de las partes en el proceso.

e Los requisitos temporales conllevan a observar el plazo legal para la
interposicion de un concreto recurso; plazos, dicho sea de paso, con
cardcter perentorio.

Por su parte SAN MARTIN también diferencia presupuestos subjetfivos y
presupuestos objetivos; asi senala, que los primeros estdn referidos al agravio,
gravamen o interés directo y el cardcter de parte, mientras que el segundo
estd referido al acto impugnable y a la formalidad?32

22 SAN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.

938.
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RECURSOS

1

REQUISITOS
SUBJETIVOS

REQUISITOS
OBJETIVOS

REQUISITOS
| TEMPORALES

CALIDAD DE
PARTE

ACTOS
IMPUGNABLES

AGRAVIO FORMALIDADES

5. Caracteristicas generales en los recursos impugnatorios

e EI Nuevo Coddigo Procesal Penal establece como caracteristicas
comunes:

e Se inferpone por quien resulte agraviado por la resolucion, tenga interés
directo y legitimidad, por escrito y dentro de los plazos previstos por la
ley; también se puede interponer oralmente cuando se trata de
resoluciones dictadas en una audiencia judicial, pero si se interpone
oralmente contra resoluciones finales, se formalizard por escrito en el
plazo de cinco dias.

e Elrecurso impugnatorio debe de precisar los puntos de la resolucion que
le afecten o le causen agravio, expresar los fundamentos de hecho y
derecho y confluir formulando la pretension concreta.

e El juez se pronunciard sobre la admisidn del recurso, notificard a las
partes y elevard inmediatamente lo actuado al juez inmediato superior
(excepto el recurso de reposicion).

e El juez que conoce de la impugnaciéon podrd, de oficio, controlar la
admisibilidad del recurso y anular el concesorio, cuando se cumplan

con los requisitos preestablecidos.

e En el caso que el Tribunal revisor advierta errores de derecho que no
hayan influido en la parte resolutiva de la resolucidén impugnada, no se
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anulardn y serdn corregidas. Procediéndose de igual forma cuando se
trate de errores materiales en la denominacién o en el computo de
penas.

e Se prevén los siguientes plazos: dos dias para la reposicion, cinco dias
para la apelaciéon de sentencia, tres dias para la apelacién contra
autos y para el recurso de queja y diez dias para la casacion.

6. Los Efectos.

Los recursos son procesos que impiden la formacion de la cosa juzgada; en
otras palabras, tfratan de detener el iter del juicio, que normalmente avanza
hacia la sentencia definitiva de mérito que resuelve para siempre el pleito. Si
la impugnacion culmina exitosamente, la decision atacada puede ser
sustituida, modificada o invalidada (o anulada), segun el vicio que posea vy el
tipo de ataque que haya sufrido.

IBERICO CASTANEDA, sefiala que la impugnacién produce diversas y variadas
consecuencias tales como:

-
interrumpe la concrecién de res judicata; ]
prorroga los efectos de la litispendencia; ]

"

r
en cierto casos determina la apertura de la
competencia del superior (efecto devolutivo);

= J

o =
imposibilita el cumplimiento del fallo (efecto
suspensivo), y

" J

(" ™
limita el examen del ad quem en la medida de
la fundamentacion y del agravio. 232

08 7

La interposicion de recursos genera distinfos efectos juridicos, como los
siguientes:

a. El efecto devolutivo.
Significa que la tramitacion y resolucién del recurso corresponde al érgano

judicial superior que dicté la resolucion impugnada. La instancia superior es la
encargada del re-examen y decision final.234

33 |BERICO CASTANEDA, Carlos. Estudio introductorio de la impugnacién y el recurso de casacién en el nuevo cédigo
procesal penal
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Este efecto lo produce en forma automdtica todos los recursos en materia
penal.23

El efecto devolutivo responde a una designacion de origen histérico, que
consiste en el desprendimiento de la jurisdiccion por el érgano que dicto el

actoy, frente a la impugnacion, la entrega de la jurisdiccion al superior.23¢

Las manifestaciones del efecto devolutivo son las siguientes:

HACE CESAR LOS PODERES DEL JUEZ
— QUE DICTO LA RESOLUCION
RECURRIDA.

PARALELAMENTE EL ORGANO
SUPERIOR ASUME EL CONOCIMIENTO
DE LA CAUSA PARA RE — EXAMINAR LO

DECIDIDO.

DEVOLUTIVO

LA PROVIDENCIA QUEDA EN ESTADO DE
INTERINIDAD.

MANIFESTACIONES DEL EFECTO

En nuestro sistema procesal, el Unico medio impugnatorio que no contiene
este efecto, es el recurso de reposicion (Art. 415 NCPP), porque quien
tiene competencia para efectuar el re examen impugnatorio, es el
propio Juez que dictd la resolucidén controvertida.

b. El efecto suspensivo.

Este efecto imposibilita el ejecutar la resoluciéon judicial cuando el recurso es
admitido en ambos efectos. La admision de un recurso con efecto suspensivo
determina la falta de jurisdiccion del érgano jurisdiccional que dictd la
resolucién de origen para conocer del asunto principal o de cualquier
incidencia que pueda plantearse.23”

SAN MARTIN CASTRO, citando a VESCOVI sefiala que la suspensidn solo
alcanza el acto impugnado, no afecta los demds actos, ni el desarrollo del

2% SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 859.

SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 859.
ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 678.
SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 860.
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procedimiento mismo, salvo que la continuacion de éste sea incompatible
con la impugnacion o la posible revision del acto. Asi, si se impugna un medio
probatorio, no serd necesario detener el trdmite de los demds medios.
Tampoco la impugnacion de la sentencia definitiva impide al tribunal seguir
conociendo ofros aspectos del procedimiento, sélo se impide ejecutar la
sentencia23s,

El problema del efecto suspensivo, debe estudiarse desde otra perspectiva,
esto es, en su directa incidencia con los derechos a la libertad, la presuncion
de inocencia y sus manifestaciones y, por el contrario, con el derecho del
Estado a asegurarse, dentro de los limites legales, la ejecucion posible tras el
recurso.2?

c. El efecto extensivo.

Significa que la interposicion de un recurso por uno de los procesados
favorece o se extiende a otros que se encuentran en la misma situacién aun
cuando no lo hayan deducido.240

Cuando un imputado resulta favorecido por el recurso interpuesto por un
coinculpado o por un tercero civil. El Cédigo prescribe en el art. 408° las
siguientes reglas:

1. Cuando en un procedimiento hay coimputados, la impugnacién de
uno de ellos favorecerd a los demds, siempre que los motivos en
que se funde no sean exclusivamente personales

2. La impugnacion presentada por el imputado favorece al tercero
civil

3. La impugnacion presentada por el tercero civil favorece al
imputado, en cuanto no se haya fundamentado en motivos
exclusivamente personales.

El juez Ad quem tiene facultades para poder extender el conocimiento de los
motivos del recurso a los coimputados no recurrentes y siempre que éstos no
sean exclusivamente personales, pero sélo puede hacerlo en lo que les
favorezca; de igual manera, también favorecerd al imputado la

238 ESCOVI citado por SAN MARTIN CASTRO, César, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo II, Grijley, Lima,

Peru, 2003, Pg.958
29 ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 678.
240 SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 860.
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impugnacion del tercero civimente responsable, salvo que sus motfivos
conciernan a intereses meramente civiles24!

Este principio es una excepcion al principio de la personalidad de la
impugnacion justificado por razones que en el proceso penal se discuten
intereses de cardcter publico sustraido de la esfera dispositiva de las partes.242

Por imperio de la prohibicién de la reforma en peor no se extienden los
efectos que sean desfavorables al no recurrente. 243

d. El efecto diferido.

Este efecto procede con pluralidad de imputados o de delitos cuando se
dicte auto de sobreseimiento, estando pendiente el juzgamiento de los
otros.244

En este supuesto, interpuesto el recurso y concedido, su remisidén al tribunal
Ad guem recién se producird cuando se dicte sentencia que ponga fin a la
instancia?4s,

Este tipo de efecto recursal, procede cuando existe una Pluralidad de
imputados o de delitos, en donde se dicte auto de sobreseimiento sobre
alguno de ellos, estando pendiente el Juicio de los demds, si se presenta
algun medio impugnatorio y éste es admitido, regularmente corresponderia
que se eleven los actuados inmediatamente al Juez Ad quem para que
resuelva, pero este efecto indica que la remisidn no se realizard de manera
inmediata, sino que se esperard hasta que se dicte sentencia contra los otros
imputados, buscando con ello, interrupciones al procedimiento principal,
dejando a salvo la posibilidad de obviar este efecto si se le ocasiona grave
perjuicio a alguna de las partes4,

Este efecto se encuentra en el articulo 410° del NCPP, el cual sehala:

. En los procesos con pluralidad de imputados o de delitos, cuando se
dicte auto de sobreseimiento, estando pendiente el juzgamiento de los
ofros, la impugnacidén que se presente si es concedida reservard la
remision de los autos hasta que se pronuncie la sentencia que ponga fin

2L SAN MARTIN CASTRO, César, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.959

ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 679.

ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 679.

ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 679.

SAN MARTIN CASTRO, César, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.960
NEYRA FLORES, José Antonio, Medios impugnatorios penales
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a la instancia, salvo que ello ocasione grave perjuicio a alguna de las
partes.

2. En este Ultimo caso, la parte afectada podrd interponer recurso de queja,
en el modo y forma previsto por la Ley.

Asimismo, nuestra jurisprudencia, en el expediente N° 2008 — 00097, de la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura, manifiesta
en cuanto a la impugnacion diferida que “los actuados, para su elevacion a
esta instancia, deben ser reservados hasta que pronuncie la resoluciéon
correspondiente, de ser el caso con respecto al requerimiento de acusacion
formulado por el Fiscal, procedimiento que ha incumplido el Juez de la
causa, por lo que debe declararse la nulidad de la resolucidon niUmero once
de fecha 07 de febrero del 2008 a fojas 146, en este aspecto disponer la
reserva de la remisiéon en su debida oportunidad”247,

7. Requisitos de admisibilidad.
Admisibilidad del recurso (Articulo 405).

Para la admision del recurso de impugnaciéon el juez debe verificar los
siguientes requisitos, los cuales se encuentran contenidos en el articulo 405 del
Nuevo Cdodigo Procesal penal:

e
o -

LEGITIMIDAD |
e . S
// <\ \&,_’///’ ,\
— \

[ pETITORIO \)/’ \{ FORMA
/

\\ J
. -+ REQUISITOS \\\
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/ PARA LA
ADMISION DEL W
. RECURSO DE =
//’ “._ IMPUGNACION
\\ 4
[ FUNDAMENTACION /1\ /r TIEMP
\ — '
\\\‘v A /H—\\ 3 > 4

( OBJETO
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~

—

J

d Expediente N° 2008 — 00097, Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura.
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a) Legitimidad: La parte que interpone el recurso debe haber sido
afectada por la resolucion, tener interés y estar facultado para impugnar.
El Ministerio PuUblico puede recurrir a favor del imputado. (Inciso 1
pardagrafo a).

b) Forma: El recurso se interpone por escrito; puede interponerse de forma
oral si la resolucidon se ha expedido en audiencia y siempre que se
inferponga en la misma. (Inciso 1 pardgrafo b) El recurso oral debe
formalizarse por escrito en el plazo de 5 dias, salvo disposicion legal
distinta. (Inciso 2).

c) Tiempo: El recurso se interpone dentro del plazo legal. (Inciso 1
pardgrafo).

d) Objeto: Se tiene que precisar la parte o puntos de la resolucion que se
impugna. (Inciso 1 paragrafo c).

e) Fundamentacion: Se tienen que postular los fundamentos de hecho vy
de derecho en los que se sustenta la impugnacion. (Inciso 1 paragrafo c).

f) Petitorio: Se tiene que formular la pretensidn concreta que motiva el
recurso. (Inciso 1 pardgrafo c).

La admisibilidad del recurso de impugnacion la determina el juez que emitié
la resoluciéon impugnada, el que comunicard a las partes el auto de admisiéon
0 no admision de la impugnaciéon. En caso de admision elevard los actuados
al érgano jurisdiccional competente. (Inciso 3)

El juez que debe conocer la impugnacion podrd controlar la admisibilidad
del recurso y en su caso declarar la nulidad del concesorio. (Inciso 3)

8. Competencia del Tribunal Revisor (Articulo 409).

El Tribunal tiene competencia solamente para resolver la materia impugnada
y para declarar nulidades absolutas o sustanciales no postuladas por el
impugnante. (Inciso 1)

Los errores de derecho en la fundamentacién de la resolucidon impugnada
gue no hayan influido en la parte resolutiva no la anulardn, pero serdn
corregidos, igualmente se procederd con los errores materiales en la
denominacién o computo de las penas. (Inciso 2)
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La impugnacioén por el Ministerio PUblico permitird al Tribunal Revisor revocar o
modificar la resolucion aun a favor del imputado. (Inciso 3)

La impugnacion interpuesta exclusivamente por el imputado no permite al
Tribunal Revisor modificar la resolucidn en su perjuicio. (Inciso 3)

9. Libertad procesal de los imputados (Articulo 411).

Si durante la tramitacion del recurso se sobre pasa el tiempo de la pena
impuesta en la sentencia, sin perjuicio que sea resuelto, el imputado serd
puesto en inmediata libertad, pudiendo el juez adoptar medida de
comparecencia con restricciones.

10. Ejecucion provisional de la resolucion recurrida (Articulo 412).

La resolucidon impugnada se ejecuta provisionalmente mientras que se
resuelve el recurso, debiéndose adoptar medidas cautelares si el caso lo

requiere. (Inciso 1)

Las impugnaciones de sentencias y ofras resoluciones que dispongan la
libertad del imputado se conceden sin efecto suspensivo. (Inciso 2)

11. Plazos de interposicidon de los recursos (Articulo 414)

Los plazos para la interposicidon de los recursos son:

PLAZO RECURSO

10 dias Casacion

5 dias Apelacion contra
sentencias

3 dias Apelacién contra autos
interlocutorios

3 dias Queja

2 dias Reposicion

El plazo para la interposicion del recurso empieza a correr desde el dia
siguiente de notificada la resolucioén.

12. Legitimacién activa.
El derecho al recurso no es exclusivo de ningun sujeto procesal. De ello se

desprende que la legitimacion activa estd en relacion directa al agravio
sufrido, porque quien es afectado por una resolucidon que lo perjudica, tiene
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un interés juridicamente protegido en su correccidn, por cuya causa tendria
que concedérsele la posibilidad de recurrir tal fallo. Por ello, el agravio es un
requisito imprescindible o presupuesto material para que determinado sujeto
procesal sea considerado sujeto legitimado.

En ese orden de ideas, tienen legitimidad activa:

e El imputado, con la Unica condicion que la derivada de la
necesidad de haber sufrido agravios. De ello se desprende que
puede impugnar cualquier tipo de sentencia o auto, salvo las que le
sean favorables, por ejemplo, la sentencia absolutoria.

e El Ministerio PUblico, como titular de la accidén penal y defensor de
la legalidad, puede interponer este recurso con la misma limitacion
referida al imputado. En este punto se debe recalcar que el Codigo
Procesal Penal de 1991 y el Cdédigo Procesal Penal del 2004,
reconocen expresamente la posibilidad de que el Ministerio PUblico,
pueda impugnar — incluso- a favor del imputado.

e La parte civil, en principio, la legitimidad activa para interponer
algun medio impugnatorio de los agraviados, se encuentra
condicionada a la constitucidn como parte civil en el proceso
penal; constitucion que opera ante el pedido por escrito de los
autorizados por ley ante el juez competente y éste mediante auto
motivado resolverd la admision o no de dicha constitucion. La
excepcion a esta condicion, es la referida a que el agraviado estd
legitimado  para  interponer  algin medio  impugnatorio
exclusivamente referido a la inadmisibn como parte civil en el
proceso.

Ademds la parte civil solo estd legitimada para interponer medios
impugnatorios referidos exclusivamente a su pretensidon civil y las resoluciones
conexas que tengan que ver con dicha exigencia. Por lo tanto le estd
vedado interponer algun medio impugnativo con respecto al extremo de la
pena. Solo en el caso de sentencia absolutoria, le estd permitido impugnar
ese aspecto porque su pretension civil solo se verd satisfecha si se condena al
imputado.

En cuanto al tercero Civil, nuevamente la legitimacion activa de éste sujeto,
se encuentra directamente relacionada con la comprension como tercero
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civil de este sujeto procesal y estrechamente vinculado al agravio sufrido. Por
ello, solo puede impugnar lo referido a la reparacion civil y las resoluciones
conexas a ese tema que lo afecten.

IV. EL RECURSO DE REPOSICION
1. Definicion.

En el derecho comparado, el recurso de revocacidon es conocido también
con los nombres de recurso de retractacion, de reforma, reposicion
(denominacidn en el caso peruano dentro del Nuevo Codigo Procesal Penal
de 2004), reconsideracion y suplica. Este recurso constituye la féormula mds
sencilla de impugnacion de una resolucion judicial.

Para JAIME BERNAL y EDUARDO MONTEALEGRE, haciendo referencia a la
reposicion, este es un recurso denominado “Horizontal”, debido a que debe
serresuelto en la misma instancia en que se interpuso?48

Tiene su fundamento en la economia procesal representada por la
conveniencia de evitar una doble instancia a través del expediente de
otorgarle al tribunal autor una resolucién la oportunidad de corregirla luego
de un nuevo estudio de la cuestion.24?

Este fundamento por ende, se encuentra representado por la conveniencia
de evitar una doble instancia, a través del mecanismo de otorgarle al tribunal
autor de una resolucién, la oportunidad de corregirla luego de un nuevo
estudio de la cuestion?0; con la finalidad de arribar a una solucién, evitando
con ello: “el pleito”, ahorrdndole a los litigantes los gastos y demoras que se
supone la alzada al superior jerdrquico para obtener una reparacion.

AqQui, se pretende la pronta modificacion de resoluciones de simple tradmite a
cargo del mismo juez que las dicto, sin necesidad de paralizar o retardar el
procedimiento sin acudir al érgano jerdrquico superior. Por ello, este recurso
busca que el mismo érgano, reponga su decision; de ahi su caracteristica de
no devolutivo, ya que se plantea ante la misma instancia en la que la
resolucién fue emitida, para que aquella subsane los agravios en los que
pudo haber incurrido.

2%8 BERNAL CUELLAR, Jaime y MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo, “El Proceso Penal”, Universidad Externado de

Colombia, Bogota, Colombia, 1995, Pg. 221.

2% SAN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.
963.

20 SAN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.
963.
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La Reposicion denfro del NCPP tiene como finalidad que el juez o tribunal
que pronuncioé la resolucion del agravio, reconsidere la cuestion impugnada
de que se trate y emita la resolucion que corresponda. Por ello, de los medios
impugnatorios reconocidos, este es el mas simple.

El NCPP ha establecido que la resolucion que decida la reposicion no serd
susceptible de recurso alguno y se ejecutard de inmediato. Asi, se reconoce
el tercer sistema senalado por ALVARADO VELLOSO en el cual lisa vy
llanamente se adopta la irecurribiidad del auto que resuelve la
revocatoria?,

2. Caracteristicas
El recurso de reconsideracion, tiene caracteristicas esenciales, a saber:

a) Es un recurso ordinario, es decir, es una especie dentfro del género de los
medios de gravamen.

b) Es un recurso impropio, pues no se comporta como los otros tipos de
recurso, por cuanto sélo tiene vigencia en la instancia en la que se interpone
y se agota con la decisidon recaida por el Juez de Instancia.

c) Es devolutivo, se entiende ello, como un nuevo examen, esto no significa,
que deba ser realizado por otro Juez, es decir, un Juez Superior; basta que se
frate de un nuevo examen y esto lo puede realizar el propio Juez que emite el
decreto o providencia.

d) Es restringido, se excluye la reposicion como medio impugnatorio de
sentencias o autos interlocutorios, por lo que no es iddéneo para impugnar
errores in procedendo, entendido como un defecto en la decision.

e) Cuenta con un procedimiento auténomo.

f) Puede ser empleado en todas las instancias.

g) Es inimpugnable, es decir, el pronunciamiento emitido, digase auto, no es

susceptible de ser impugnado por ningun medio impugnatorio, asi lo dispone
el art.415 numeral tercero del Nuevo Cdédigo Procesal Penal.

%1 ALVARADO VELLOSO, Adolfo, “Recurso de Reposicidn”, Revista de estudios procesales, N° 1, Centro de estudios

procesales, Buenos Aires, Argentina, 1969, Pg. 27.
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De lo senalado, se puede establecer que la reposicidon es un recurso residual
contra decretos o providencias, dictadas sin substanciacion y cuyo objeto es
el impulso de los actos procesales de trdmite o de ordenacion y respecto de
las cuales se pide al juez que reconsidere la parte dispositiva de decision.

3. Requisitos del recurso:

El Recurso de reposicion requiere como presupuesto de su admisibilidad tres
elementos esenciales, los cuales son los siguientes:

ELEMENTOS ESENCIALES
COMO PRESUPUESTO DE

RECURSO DE REPOSICION

o Expresion de voluntad de recurrir: Es el elemento volitivo del recurso, es
decir la voluntad del agraviaodo de impugnar, se debe precisar el
contenido del decreto en el dmbito que causa agravio ya sea este
gravamen o perjuicio. El agravio es el perjuicio concreto que sufre el sujeto,
difiere del concepto de gravamen, pues éste pertenece al terreno de lo
estrictamente procesal (presupuesto para recurrir); en cambio se asocia
con el interés, que resulta ser una proyeccidén del dano o interés
insatisfactorio o menoscabo, dirigido principalmente al ejercicio del
derecho de impugnacion.

e Laindicacion de los puntos materia de cuestionamiento: Se debe entender
ello a la precision de los puntos de la decision jurisdiccional que se
cuestiona, via el recurso de reposicion, de modo que con ello, se permita
establecer con claridad meridiana el vicio o error que causa agravio a la
parte recurrente.
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e La fundamentaciéon del recurso: Esto consiste en la formulacion de los
argumentos tendientes a rebatir los motivos del acto impugnado, si lo
tuviere o a convencer a favor de la peticion del recurrente, precisando en
ofras palabras, esto implica la necesidad que el recurrente  formule el
razonamiento logico — juridico justificante de su pretension al interior del
proceso.

4. Ambito de aplicacién y procedencia

Siendo que, a diferencia de los autos y las sentencias, los decretos son
resoluciones de mero trdmite y no requieren de fundamentacién, y siendo
éstas el objeto de impugnacién en el recurso de reposicidon, entendemos que
dicho medio de impugnacién tiene por Unico propdsito que el juez que lo
emitié haga un nuevo examen de su decision y, de ser el caso, dicte uno
distinto. Empero, la reposicion también procede contra las resoluciones que
se dicten en la audiencia (salvo la que pone fin a la instancia), en cuyo caso
el juzgador decide el recurso en ese mismo acto.

Asi, el inciso 1 del articulo 415 del NCPP, establece que el recurso de
reposicion procede contra los decretos a fin que el Juez que los dictd
examine nuevamente la cuestion y dicte la resolucion que corresponda, asi lo
manifiesta literalmente:

1. El recurso de reposicion procede contra los decretos, a fin de que el
Juez que los dictdé examine nuevamente la cuestion y dicte la resolucion
que corresponda. Durante las audiencias sélo serd admisible el recurso de
reposicion contra todo tipo de resolucion, salvo las finales, debiendo el
Juez en este caso resolver el recurso en ese mismo acto sin suspender la
audiencia.

Segun el texto del arficulo en mencidn, el recurso de reposicion procede
contra los decretos y ademds contra todo tipo de resolucidn, incluidos los
autos dictados en audiencia, a excepcidon de aquéllos que pongan fin al
proceso; el cual serd resuelto por el mismo érgano que lo expidid, dejando sin
efecto una resolucidn anterior, por vicios in procedendo o error in iudicando,
es decir al haber incurrido en error, se refracta de la anterior y dicta una
nueva resolucién; por lo que consecuentemente este recurso no tiene efecto
suspensivo, justificando su existencia en el principio de economia y celeridad
procesal, ya que evita la doble instancia.

Durante las audiencias sélo serd admisible el recurso de reposicidn contra
todo tipo de resolucién, salvo las finales, debiendo el Juez en este caso
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resolver el recurso en ese mismo acto sin suspender la audiencia. En caso de
no tratarse de una decision dictada en audiencia, el recurso se interpondrd
por escrito en el plazo de dos dias con las formalidades establecidas; es decir
cumpliendo con expresar la fundamentacion del mismo, precisando el vicio o
error en que se ha incurrido al dictar la resolucion cuestionada; teniendo el
auto que resuelve la reposicidon el cardcter de inimpugnable.

5. Tramite

El Nuevo Codigo procesal penal, dentfro del articulo 415, en su numeral 2y 3
precisa:

2. El frdmite que se observard serad el siguiente:

a) Si interpuesto el recurso el Juez advierte que el vicio o error es evidente o
que el recurso es manifiestamente inadmisible, lo declarard asi sin mas
framite.

b) Si no se trata de una decision dictada en una audiencia, el recurso se
interpondrd por escrito con las formalidades ya establecidas. Si el Juez lo
considera necesario, conferird traslado por el plazo de dos dias. Vencido el
plazo, resolverd con su contestacion o sin ella.

3. El auto que resuelve la reposicion es inimpugnable.

En cuanto al trdmite, este dependerd de si la resolucidn recurrida es
pronunciada durante la audiencia o fuera de la audiencia.

\

EN EL CASO DE QUE LA El recurso debera promoverse tan pronto
DECISION SE DICTE EN se dictare la resolucién que contiene el
agravio. Tanto |a interposicion del recurso

AUDIENCIA como el fallo deberdn realizarse de
manera verbal y de Inmediato.

(El recurso debera interponerse por escrito,
CASO dentro de un plazo maximo de 24 horas, que
E';:slowc'él:f F%Ué? seran computados desde la notificacion de la
EMITIDA FUERA DE resolucién que contiene el agravio. En este caso
AUDIENCIA el juez se pronunciara de plano, pero tiene la
. facultad de oir a tas demas partes si hublere
deducido un asunto cuya complejidad lo

@rlte. ‘/
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Cabe mencionar que en este medio de impugnacidon no se admiten
pruebas, sin embargo, se tienen en cuenta aquellos registros existentes en la
causa que se senalen al pedirla.

En cuanto a la resolucidon que decida el recurso, esta deberd emitirse dentro
de las veinticuatro horas siguientes a su interposicion, no es susceptible de
recurso alguno y se ejecutard de inmediato.

6. Procedimiento

e Advertido el error o vicio por el sujeto procesal agraviado, luego de
notificado con dicha resolucién, lo hard por escrito, teniendo un plazo de
dos dias para poder interponerlo. Si el juez lo considera inadmisible lo
declarard asi de plano y sin mds trdmite, de lo contrario, conferird traslado
por el plazo de dos dias a los demds sujetos procesales y vencido el
término, resolverd con su contestacion o sin ella

e Sifuera planteada en la Audiencia, esta seria verbalmente y se tframitard y
resolverd inmediatamente, pero si no se trata de una decision dictada en
una audiencia, el recurso se interpondrd por escrito con las formalidades
ya establecidas. El auto que resuelve este recurso es inimpugnable, esto
significa que lo que resuelva el juez, no cabe interposicion de recurso
alguno, guedando firme la decisién judicial.

7. Plazos para interponer recurso de reposicion

e En forma escrita: El factor femporal o plazo, en el caso que se materialice
por escrito, el recurso, de conformidad con el art.414 literal d) del Nuevo
Codigo Procesal Penal, es de 02 dias, cuyo limite es perentorio, corriéndose
traslado del mismo a los demds sujetos procesales acreditados, por un
plazo idéntico.

e En forma oral: En el caso de que se intferponga durante el desarrollo de un
acto oral, reposicidon deberd promoverse inmediatamente después de ser
dictada, corriéndose traslado de la misma, en el mismo acto, para que se
produzca el debate, para luego ser resuelto por el Juez, esto significa que
la interposicion de este recurso no genera efecto suspensivo.
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V. EL RECURSO DE APELACION
1. Aspectos Generales

La apelacién se encuentra limitada a los temas que son objeto de la
imputacion. Ello responde a una caracteristica del principio del debido
proceso. En ese sentido el juez de segunda instancia debe reducir los limites
de su resolucién respecto a lo que se ha planteado en el recurso. Por ello, la
apelacién estd dirigida a un nuevo examen de lo resuelto por el juez de
primera instancia, con la finalidad de verificar si la decision adoptada en
dicha resolucion fue justa y correcta, conforme al material recogido.

Asimismo, tomando como referencia que la apelacion solo se pronuncia
sobre la materia del recurso, ello implica que no cabe pronunciarse sobre la
situacion de todas las personas afectadas por la decision judicial.

Cuando exista una estrecha relacidon con los aspectos sometidos a
consideracion en segunda instancia y no opere el fendbmeno de rompimiento
de la unidad procesal, es posible que el juez pueda extender su
competencia a materias que no fueron objeto de la impugnacién o a
imputados no recurrentes. Sefala SAN MARTIN CASTRO que este aspecto
corona el efecto extensivo del recurso de apelacion penal. Este efecto se
aplica siempre que los imputados no apelantes se encuentren en la misma
situacion del apelante y les sean aplicables los motivos alegados en el fallo
de vistaz52,

Las normas que regulan las causales de nulidad insubsanables, son de
cardcter imperativo y por tanto exigen que el juzgador anule actuaciones
que adolezcan de tales vicios. No es posible por consiguiente, que se obligue
al juez a absolver el grado sobre la base de actos procesales que puedan
hacer ineficaz la actuacién cumplida.

En segunda instancia, es posible aportar pruebas que no fueron valoradas
por el juez de primera instancia. En ese sentido, el Tribunal de Apelacion
deberd valorar, al absolver el grado, el mérito de la prueba instrumental
presentada durante el procedimiento recursal, sancionando con la nulidad
del fallo la omisién de la valoraciéon

Si se estima el recurso de apelacién por razones de fondo, no hay ninguna
razon para que el juez de segunda instancia se abstenga de emitir una
sentencia condenatoria, revocando la de primera instancia.

2 AN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg. 978
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2. Definicion.

Mediante el recurso de apelacion que la ley procesal penal concede al
sujeto procesal con la finalidad de que el superior jerdrquico pueda
reexaminar la resolucion impugnada, que luego de ello procederd a
confirmar o revocar el fallo, o declarar la nulidad de la resolucion por algun
vicio procesal.253

JAIME BERNAL y EDUARDO MONTEALEGRE sobre la apelacién senalan que este
es un recurso “vertical”, porque corresponde decidirlo al superior jerdrquico
en virtud de la distribucién funcional de la competencia.254

En ese mismo sentido, la jurisprudencia nacional, en el Expediente 507 — 60 -
2007 - Huaura, senala en cuanto a la naturaleza juridica del recurso de
Apelacién que este “es un medio impugnatorio que procede contra las
resoluciones que se dicten en primera instancia”2%,

Asi, este recurso viene a ser el medio impugnatorio por excelencia; ello,
fundamentado en que el sistema procesal pretende otorgar a las partes, el
mecanismo para mostrar la disconformidad con una resolucidn que cause
agravio.

Basados en la falibilidad humana sostenida lineas atrds como fundamento
del derecho de impugnaciéon; en el caso de la apelacion, frente a la
posibilidad de un error judicial por parte del Ad quo, surge la posibilidad de
acceder al Ad quem, a fin de que resuelva el agravio en el que incurrid el
primero.

Este recurso tiene base en los derechos humanos, especificamente en el
derecho a no ser condenado si no se establece suficientemente la
realizacion del hecho punible, que pueda derivar en el quebrantamiento de
la presuncion de inocencia.

Este recurso no puede ser impuesto directamente ante el superior jerdrquico,
sino, debe ser impuesto ante el juez que emitid la resolucidn que generd el
agravio.

3 ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009, pagina 682.

BERNAL CUELLAR, Jaime y MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo, “El Proceso Penal”, Universidad Externado de
Colombia, Bogota, Colombia, 1995, Pg. 223.
33 Expediente 507 — 60 — 2007 - Huaura
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3. Objeto

El recurso de apelacion tiene por objeto que el fribunal de segunda instancia
analice si en la resolucion recurrida:

@ Y DY LV —

No se aplico la
lep Se violaron los
corres yndient P Se alt | e3e s e
alteraron los £
5 :; lic reguladores de Sghies motivo
) P la valoracién de ; correctamente.
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. la prueba
inexactamente

. A A N J

4. Sistemas de apelacion

En los ordenamientos procesales existen dos sistemas de apelacion, que
establecen cual es el alcance, contenido y objetivos de este recurso; cabe
mencionar aqui, que dificilmente estos sistemas serdn encontrados en su
forma pura, debido a que la mayoria de paises han tomado caracteristicas
de ambos sistemas y viene construyendo un sistema mixto.

a) Sistema de apelaciéon plena: caracterizado por la libertad en la
aportacion y actuacidén de nuevos medios probatorios, lo que no implica
la infroduccidn de nuevas pretensiones ajenas a la primera instancia.

Este sistema cuenta con las siguientes caracteristicas:

e La apelacidén es una mera continuacion de la primera instancia, que
significa un novum iudicium encaminado a obtener una segunda
decision judicial sobre la controversia inicialmente deducida ante la
Jurisdiccion.

¢ El material instructorio de la segunda instancia se nutre tanto del que fue
aportado en el primer grado como del novedosamente introducido en la
fase de impugnacion, admitiéndose nuevos hechos y medios de prueba,
y hechos y medios de prueba anteriores no utilizados, por ello se
reconoce el llamado “ius novorum” en apelacién que comprende tanto
los nova producta(materiales acontecidos con posterioridad a la
finalizacion de la etapa de alegacion y prueba en primera instancia),
como los “nova reperta” ( materiales anteriores a ese momento pero que
no pudieron utilizarse por tomar la parte conocimiento de Ios mismos con
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posterioridad) y los “nova allegata” (materiales no  utilizados
voluntariamente en el primer proceso).

e La sentencia de apelacién contiene un segundo pronunciamiento sobre
la controversia, que implica aceptar que la sentencia decisora de la
apelacién se pronuncia de nuevo sobre el objeto del proceso y que el
tribunal de segunda instancia puede llegar a un pronunciamiento distinto
del declarado en la resolucidon apelada con independencia o no del
acierto o correccion de ésta Ultima, por ello ROXIN senala que en
consonancia con el objeto de la apelaciéon, en la audiencia oral no se
examina solamente si la decision de la primera instancia era correcta o
no lo era, por ello la instancia de apelacién es, en cierto modo, una
segunda primera instancia?%,

Cabe apreciar, que la caracteristica mds saltante del sistema pleno viene
constituida por la licertad en la aportacion y actuacidn de nuevos
medios probatorios, en ese sentido se pronuncia la doctrina alemana
cuando se menciona, al describir el sistema acogido en dicho pais, que

“se admite ilimitadamente nuevos medios de probatorios”257,

Es necesario precisar, que esta amplitud en la admisién de hechos y nuevas
pruebas no significa permitir la infroduccién de nuevas pretensiones ajenas a
la primera instancia.

Por tanto, esta apelacién plena de origen Alemdn, supone una aplicaciéon
amplia; tanto en el aspecto de legalidad, como en la relacién juridico
material de la sentencia apelada, logrando que la resolucion del Juez revisor
se extienda hasta la estimacion de la ilegalidad de la resolucion del Juez de
primera instancia.

b). Sistema de apelacién limitada: en la cual el tribunal revisor se limita a
efectuar un simple control de lo resuelto en primera instancia, no se frata de
un nuevo juicio. Si el modelo pleno se puede expresar como creacion, en
este solo se habla de revision.

El sistema de apelacion limitada cuenta con las siguientes caracteristicas:
e La apelacién se constituye en una simple revision de la sentencia dictada

en primera instancia, que significa que ésta no es autdénoma sino
complementaria y vinculada a la misma.

26 ROXIN, Claus. Derecho Procesal Penal. Buenos Aires: Editores del puerto. 2000, p. 461.

ROXIN, Claus. Derecho Procesal Penal. Buenos Aires: Editores del puerto. 2000, p. 460
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e El material instructorio es idéntico en ambas fases, sin resquicio alguno a
la admisidon de “ius novorum”, ello implica que no se consciente a las
partes deducir nuevas excepciones y nuevos medios de ataque vy
defensa, ni hechos o pruebas que no hayan sido deducidos en primera
instancia.

e La sentencia estimatoria del recurso es meramente negativa, en ese el
Juez revisor, se limita a la observaciéon de la ilegalidad de la resolucién, y
si esta fuera considerada ilegal, solo cabe el reenvid mas no la
sustitucidn. En consecuencia, en esta Apelacion es imposible formular
una nueva declaracién. Es decir; se limita solamente, a controlar la
legalidad o no de la resolucidon apelada, dejando de lado, la revision
sobre el fondo del asunto (relacion material discutida), y asi evitar, un
pronunciamiento nuevo sobre el conflicto. Por tanto, el érgano revisor,
frente a una sentencia de primera instancia, la cual crea, que no es
conforme a derecho, solo se limitaria a anularla, mas no, a su estudio de
fondo.

Tanto en el derecho comparado como en la doctrina, existe una tendencia
a preferir el sistema limitado, dejando de lado el sistema de apelacion plena,
ello, debido a las criticas sobre la dificultad sino imposibilidad de repetir por
completo el proceso.

5. Caracteristicas.
Al recurso de apelacién se le pueden atribuir las siguientes caracteristicas:

a) Devolutivo, entendido como paso de la cognicidon del procedimiento
del juez ad quo al juez Ad quem.

b) Suspensivo, en la medida que algunas resoluciones quedan en
suspenso en su ejecucion en tanto no sea resuelta el grado; sin
embargo, en mayor nUmero de resoluciones se concede la
apelacién sin efecto suspensivo,

c) De adlzada, pues este recurso es resuelto por el érgano jurisdiccional
superior en grado a aquel que dictd la resolucion que contiene el

agravio.

d) Acto procesal sujeto a formalidades, aqui se deben cumplir con los
requisitos de admisibilidad y de procedencia.
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e) Presentada ante el juez que emitid la resolucidon cuestionada, no se
presenta directamente al juez superior

f)  No versa sobre cuestiones nuevas, solo estd referido al confenido de
la resoluciéon impugnada y a aguello que se debatid en el proceso

g) Se dirige contra autos y sentencias, siempre y cuando no hayan
adquirido la calidad de cosa juzgada

h) Procede ainiciativa de parte o de terceros legitimados

i) Contiene infrinsecamente la institucion de la nulidad, solo en el caso
de que el vicio este referido a la formalidad de la resolucion
recurrida.

6. Ambito de aplicacién.

En el NCPP el recurso de apelacion procede contra las siguientes
resoluciones:

Las sentencias;

Los autos de sobreseimiento y

Los autos expresamente los que resuelvan cuestiones
declarados apelables o que previas, cuestiones prejudiclales
causen gravamen y excepciones, o que declaren
irreparable. extinguida la accién penal o
pongan fin al procedimiento o la

instancia;

J

Los autos que revoquen fa

condena condicional, |a reserva

del fallo condenatorio o la
conversion de la pena;

Los autos que se pronuncien
sobre la constitucion de las
partes y sobre aplicacion de
medidas coercitivas o de
cesacion de |a prision

preventiva;

Cuando la Sala Penal Superior tenga su sede en un lugar distinto del Juzgado,
el recurrente deberd fijar domicilio procesal en la sede de Corte dentro del
quinto dia de notificado el concesorio del recurso de apelacién. En caso
contrario, se le tendrd por nofificado en la misma fecha de la expedicién de
las resoluciones dictadas por la Sala Penal Superior.
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7. Facultades de la Sala Penal Superior

Siendo que el recurso de apelacion es afribuido al conocimiento de la Sala
penal Superior, denfro de los limites de la pretensidn impugnatoria, es
atribucion de esta el examen de la resolucion recurrida, tanto en la
declaraciéon de hechos y en cuanto a la aplicacién del derecho.

Dicho examen realizado por la Sala Penal Superior, fiene como objetivo que
la resoluciéon sea anulada o revocada, total o parcialmente. En ese sentido,
de ser el caso que la sentencia absolutoria sea revocada, el tribunal podrd
dictar sentencia condenatoria.

Las salas superiores penales se encuentran conformadas por tres miembros,
de modo que para absolver el grado bastardn con dos votos conformes.

El Nuevo Coédigo Procesal Penal, indica las facultades de la Sala Penal
Superior en su articulo 419.

8. La apelacién en el caso de autos.

Es preciso indicar que el plazo para interponer el recurso de apelacion es de
3 dias.

El Nuevo Cédigo Procesal Penal seiiala en su articulo 420 que al ser recibidos
los autos, salvo los casos expresamente previstos, la Sala conferird traslado del
escrito de fundamentacién del recurso de apelacion al Ministerio PUblico y a
los demds sujetos procesales por el plazo de cinco dias.

e Vencido el plazo anterior, absuelto o no el traslado, se readliza el examen
de admisibilidad, que consiste en verificar:

a) que haya sido interpuesto por sujeto legitimado,

~
b) que se haya interpuesto dentro del plazo de ley

! y por escrito (u oralmente si es el caso);
J

(c) que se precise los puntos de la resolucion
impugnada, expresando los fundamentos de
hecho y derecho que apoyen su postura, y debe
\_concluir solicitando una pretension determinada. )
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El juez es quien resolverd declarando inadmisible o admisible el recurso
interpuesto, en cuyo caso senalardn dia fecha y hora para Audiencia de
Apelacién mediante Decreto.

e Antes de la notificacion de dicho decreto, el Ministerio PUblico y los
demds sujetos procesales pueden presentar prueba documental o
solicitar se agregue a los autos algun acto de investigacion actuado con
posterioridad a la interposicion del recurso, de lo que se pondrd en
conocimiento a los sujetos procesales por el plazo de fres dias.
Excepcionalmente la Sala podrd solicitar otras copias o las actuaciones
originales, sin que esto implique la paralizacién del procedimiento.

- El auto en el que la Sala declara inadmisible el recurso podrd ser
objeto de recurso de reposicién, que se tramitard conforme al
articulo 415.

8.1. Audiencia de apelacion de autos

e A la audiencia de apelacion podrdn concurrir los sujetos procesales que
lo estimen conveniente. En la audiencia, que no podrd aplazarse por
ninguna circunstancia, se dard cuenta de la resoluciéon recurrida, de los
fundamentos del recurso y, acto seguido, se oird al abogado del
recurrente y a los demds abogados de las partes asistentes. El acusado,
en todo caso, tendrd derecho a la Ultima palabra. El Juez Ad quem
podrd formular, en cualquier momento, preguntas aclaratorias dirigidas al
Fiscal o a los abogados de los demds sujetos procesales, o pedirles que
profundicen su argumentacion o la refieran a algun aspecto especifico
de la cuestion debatida.

e El Juez Ad quem resolverd el grado en el plazo de 20 dias, analizando los
fundamentos facticos y juridicos que llevaron al Juez A Quo a resolver en
el sentido impugnado, pudiendo anular o revocar la resolucion
impugnada total o parcialmente.

9. La apelacidn en el caso de sentencias.
El juicio de apelacion constifuye una nueva institucion procesal que si
evidencia un cambio sustancial en la forma de resolver las impugnaciones

que se hagan a la sentencia y que la legislacién anterior no contemplaba.

La revision de la sentencia impugnada importa un nuevo juicio oral, con las
mismas garantias y principios, pero con determinadas limitaciones en orden a
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la actividad probatoria. Se entiende que este juicio no debe ser extenso y las
reglas del mismo dan la responsabilidad del mismo al fribunal colegiado o
Sala Penal Superior.

El juicio de apelaciéon de la sentencia se encuentra regulado en los articulos
421 al426 del nuevo codigo y establece las siguientes reglas que se
relacionan con la admisibilidad, actuacién de pruebas, audiencia publica y
la sentencia de segunda instancia.

La Sala Penal Superior competente es la encargada de dirigir este
procedimiento de apelacién. Comunica a las partes del recurso de
apelacién, con la absolucidn o vencido el plazo admite o declara
inadmisible de plano el recurso. En este segundo caso, el auto que lo declara
podrd ser objeto de recurso de reposicion. Admitida la apelacién, la Sala
comunicard a las partes que pueden ofrecer sus pruebas.

9.1. Tramites iniciales

El Nuevo Codigo Procesal Penal precisa en su articulo 421 que al ser recibidos
los autos, la Sala conferird traslado del recurso de apelacién por el plazo de
cinco dias. Al cumplirse la absolucién de agravios o al vencer el plazo para
ello, si la Sala estima conveniente el recurso, podrd rechazarlo de plano. De
no ser rechazado el recurso, comunicard a las partes que pueden ofrecer
medios probatorios por el plazo de cinco dias.

El auto que declara inadmisible el recurso podrd ser objeto de recurso
de reposicion, el cual podrd tramitarse mediante el articulo 415 del
mismo coédigo adjetivo.

9.2. Pruebas en segunda instancia
Las partes hardn su ofrecimiento de pruebas por escrito debiendo indicar el

aporte que espera con dicha prueba, bajo sancién de inadmisibilidad: Sélo
se admitirdn como medios de prueba:

K la prueba que no\ ﬂ las pruebas que\ ﬂ las pruebas que\

se pudo fueron fueron admitidas
proponer en indebidamente pero no

primera denegadas vy pudieron
instancia por hubiere actuarse por
desconocimiento formulado causas ajenas a

k de su existencia;/ \ reserva; / \ Iaparte. j
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Los medios probatorios deben estar referidos a la impugnacién de la
culpabilidad o inocencia del imputado; a la determinacion de la sancién; o a
la reparacion civil (la cual se rige por los términos del arficulo 374 del cddigo
Procesal Civil)

La Sala decidird la admision de las pruebas y serd mediante auto, en el plazo
de tres dias en el cual se declare la admisibilidad de las pruebas ofrecidas en
funcion a lo dispuesto por el numeral 2) del articulo 155 (dicho articulo
establece los lineamentos de la actividad probatoria) y a los puntos materia
de discusion en apelacidén. La resolucidon emitida tendrd cardcter de
inimpugnable. Luego de ello se citard a una audiencia de apelacion.

Se establece que serdn citados los testigos también agraviados que han
declarado en primera instancia, siempre que la Sala, por exigencia de los
principios de inmediacidn y confradiccion considere indispensable su
concurrencia para sustentar el juicio de hecho de la sentencia, a menos que
las partes no hayan insistido en su presentacion, en cuyo caso se estard a lo
que aparece transcrito en el acta de juicio.

e La audiencia se realizard con obligatoria asistencia del fiscal y del
imputado apelante; también de los demds acusados si el apelante fue el
fiscal. Si el fiscal o el acusado impugnante no concurren a la audiencia, se
declarard la inadmisibilidad del recurso interpuesto, lo que evidencia una
sancion al recurrente que no presta interés procesal en su impugnacion que,
en el caso del Ministerio PUblico resulta de singular irregularidad. Resulta claro
que la parte recurrente es la que debe de concurrir a dicha audiencia.

e Si los imputados son partes recurridas, su inasistencia no impedird la
realizacion de la audiencia, sin perjuicio de disponer su conduccién coactiva
y declararlos reos confumaces. Asimismo, es obligatoria la concurrencia de
las partes privadas si ellas Unicamente han interpuesto el recurso, bajo
sancién de declaracién de inadmisibilidad de la apelacién-

e Sila apelacién en su conjunto solo se refiere al objeto civil del proceso, no
es obligatoria la concurrencia del imputado ni del tercero civil.

Respecto a este tema, la jurisprudencia en esta materia indica que para la
valoracién de las pruebas en segunda instancia, que “el principio de
Inmediacion impide que la prueba testimonial pueda ser valorada
nuevamente y esto constituye un obstdculo insalvable para modificar la
senfencia condenatoria recurrida, asi Carlos Climent Durand ha previsto que
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“las audiencias (...) consideran que el recurso de apelacién es
limitado cuando se refiere a sentencias condenatorias las cuales
han de ser respetadas cuando estas se fundamentan en una
prueba testimonial de cargo que el juzgador de primera instancia
ha visto y oido de manera personal e inmediata, y cuya valoracion
es privilegio exclusivo de dicho juzgador que el tribunal de
apelacién ha de respetar, y como se ha indicado, no se ha ofrecido
prueba alguna sobre el cuestionamiento al valor probatorio del juez
de primera instancia2%8

9.3. Audiencia de Apelacioén

Al iniciar el debate se hard una relacion de la sentencia recurrida y de las
impugnaciones correspondientes. Acto seguido, se dard la oportunidad a las
partes para desistirse total o parcialmente de la apelacion interpuesta, asi
como para que ratifiquen los motivos de la apelacion.

e A continuacién se actuardn las pruebas admitidas. El interrogatorio de los
imputados es un paso obligatorio cuando se discute el juicio de hecho de la
sentencia de primera instancia, salvo que decidan abstenerse de declarar.

e Pueden darse lectura en la audiencia de apelacién, aun de oficio, al
informe pericial y al examen del perito, a las actuaciones del juicio de
primera instancia no objetadas por las partes, asi como, dentro de los limites
previstos en el arficulo 383, a las actuaciones cumplidas en las etapas
precedentes.

e Al culminar la actuacion de pruebas, las partes alegardn por su orden
empezando por las recurrentes, de conformidad en lo pertinente con el
numeral 1) de articulo 386. El imputado tendrd derecho a la Ultima palabra
es decir, en su caso, serd el Ultimo que exponga ante la Sala.. Rige lo
dispuesto en el numeral 5) del articulo 386.

e Seguidamente se suspenderd la audiencia para proceder a la deliberaciéon
y expedicidon de la sentencia, bajo las reglas ya expresadas, la misma que
tendrd un plazo mdximo de diez dias. La sentencia se decide por
unanimidad o por mayoria.

28 Expediente N° 2007 — 00214, Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura
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9.4. Sentencia de segunda instancia

Hay que senalar que la Sala valorard la prueba actuada en la audiencia de
apelacién, incluso la que cuestione la prueba actuada en la fase anterior.

La Sala Penal Superior solo valorard independientemente la prueba actuada
en la audiencia de apelacién, y las pruebas pericial, documental,
preconstituida y anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar
diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de
inmediacién por el Juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio
sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia.

De acuerdo con la nueva ley procesal, la Sala puede:

e Resolver la nulidad, en todo o en parte de la sentencia apelada,
remitiendo al juez lo actuado para la subsanaciéon del caso;

e Confirmar o revocar la sentencia apelada, incluso, si la sentencia es
absolutoria, puede dictar una de condena imponiendo pena y reparacion
civil, decision que puede ser opinable pero perfectamente viable en el
nuevo contexto de la ley procesal; tfambién la Sala puede referir un
fundamento distinto para absolver; si la sentencia es condenatoria puede
dictar la absolucién, o referir un fundamento distinto;

e También puede modificar la pena, asimismo, imponer, modificar o excluir
penas accesorias o medidas de seguridad (art. 425.3).

La sentencia de segunda instancia se pronunciard siempre en audiencia
publica. Para estos efectos se noftificard a las partes la fecha de la audiencia.
El acto se llevard a cabo con las partes que asistan y no serd posible
aplazarla bajo ninguna circunstancia.

Contra la sentencia de segunda instancia sdlo procede el pedido de
aclaracién o correccidn y recurso de casacion, siempre que se
cumplan los requisitos establecidos para su admision.

Leida y nofificada la sentencia de segunda instancia, luego de vencerse el
plazo para intentar recurrirla, el expediente serd remitido al Juez que
corresponde ejecutarla. Como se podrd observar, las facultades de la Sala
superior de apelacién son amplias, pero ademdas, permite una revision de lo
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actuado en el juicio de primera instancia bajo los mismos principios de
contradiccién, oralidad e inmediacion.

9.5. Nulidad del juicio

La ley procesal establece que si se declara la nulidad de la sentencia
condenatoria a instancia del imputado, en el nuevo juicio oral no podrd
aplicarse una pena superior a la impuesta en el primer juicio (art 426.2).
Asimismo, establece que en los casos de haberse declarado la nulidad en
todo o en parte de la sentencia apelada (articulo 425, numeral 3, literal a), no
podrdn intervenir los jueces que conocieron del juicio anulado.

10. Efectos de la Apelacion

En el auto que admita el recurso de apelacion, el tribunal deberd expresar el
efecto que la admisién tenga. Este efecto podrd ser:

EFECTOS DE APELACION

= EFECTO DEVOLUTIVO

e  EFECTO SUSPENSIVO

a. El Efecto Devolutivo

En cuanto a este efecto CORTES DOMINGUEZ senala que la tramitacion y
resolucién del recurso corresponde al érgano superior jerdrquico al que dictd
la resolucién recurrida?s?

Este efecto se presenta cuando la interposicion no suspende la ejecucidn de
la resoluciéon apelada ni el curso del proceso. Salvo determinacion expresa en
contrario, el recurso de apelacion procederd sélo en el efecto devolutivo.

259CREUS, Carlos, “Derecho Procesal Penal”, Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1996, Pg. 528.
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Responde a una designacion de origen histérico, que consiste en el
desprendimiento de la jurisdiccion por el érgano que dicto el acto vy, frente a
la impugnacion, la entrega de la jurisdiccion al superior

Mediante este efecto se atribuye la competencia funcional para resolver al
érgano Ad quem vy, por tanto, produce la perdida de la jurisdiccion del
érgano a quo sobre el punto objeto de la impugnacion.

El Nuevo Codigo Procesal Penal, en su arficulo 418, inciso 2, senala que si se
tfrata de una sentencia condenatoria que imponga pena privativa de
libertad efectiva, este extremo se ejecutard provisionalmente. En todo caso,
el tribunal superior, en cualquier estado del procedimiento recursal decidird
mediante auto inimpugnable, atendiendo a las circunstancias del caso, si la
ejecucion provisional de la sentencia debe suspenderse.

b. El Efecto Suspensivo.

Este efecto se presenta cuando la resolucion apelada no puede ejecutarse
mientras el recurso no se decida o la resolucidn apelada quede firme. El
Nuevo Cdédigo Procesal Penal, en su articulo 418, inciso 1, senala que el
recurso de apelacion tendrd efecto suspensivo contra:

Los demas
Las seritencias Los autos de autos que _
sobreseimiento pongan finala
instancia

Este efecto constituye la  aplicacién  del  principio  romano
appelationependente nihil innovarum; implica que se paraliza la ejecucion o
cumplimiento de la resolucién recurrida.

En conclusidon, si un recurso de apelacidon es concedido con efecto
suspensivo significa que la resolucidon que causa agravio no deberd cumplirse
de inmediato, debido que estd suspendida su eficacia hasta que se resuelva
en definitiva por el superior. En cambio, si el recurso de apelacién ha sido
concedido sin efecto suspensivo, ello significa que, con prescindencia de la
tramitacion del recurso, la decisidn contenida en la resolucién apelada, tiene
plena eficacia y puede exigirse su cumplimiento.
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11. Inadmisibilidad del recurso de apelacion.

Cuando haya sido
interpuesto fuera de

plazo
El escrito de
interposicién o CAUSALES PARA Se deduzca contra
expresion de DECLARAR LA resolucién que no
agravios carezca de INADMISIBILIDAD EL sea impugnable
la causa de pedir RECURSO DE mediante
que motiva el APELACION. apelacién
recurso

\_ & ]

Lo interponga
persona no
legitimada o que
carezca de interés
juridico

12. La Adhesion

Como se establecié lineas atrds, las otras partes podrdn adherirse a la
apelacién interpuesta por el recurrente, para ello se deberd cumplir con la
adhesidon expresando los agravios correspondientes. Rige para este caso un
principio de accesoriedad.

En ese mismo sentido, la jurisprudencia senala en cuanto a la adhesion en el
recurso de apelacién, que es una “figura juridica novedosa en el Cdodigo
Procesal Penal, estipulada en el articulo 404,4, que ya es conocida en el
proceso civil; significa, que la parte procesal por distintos motivos, pudiendo
ser uno de ellos su voluntad de no continuar involucrada en el proceso,
acepta la resolucion dictada que incluso puede producirle agravio, pero
como ya no es su deseo continuar con el trdmite del proceso en otra etapa
lo deja consentir’260,

260 Expediente 2007 — 00366, Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huaura
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13. La problemdtica del recurso de apelacién en la etapa intermedia dentro
del Nuevo Codigo Procesal Penal del 2004. Andlisis dogmatico juridico
del articulo 416 inciso 1 parrafos b y e del Cédigo Procesal Penal.

El legislador en el inciso 1 pdrrafo b admite recurso de apelacién contra los
autos que “pongan fin al procedimiento”; conforme establece la teoria
general del proceso; y procedimiento son categorias juridicas diferentes; no
son sindbnimos o términos equivalentes.26!

En ese orden de ideas, podemos decir que:

Es el continente, Ia unidad, el conjunto
de actos procesales vy diversos
procedimientos que constituyen el
proceso penal.

“PROCESO”

Es el conjunto de actos procesales
unidos por una finalidad;
procedimiento de recurso de apelacion
“PROCEDIMIENTO" de sentencia; procedimiento de
excepcién; procedimiento de nulidad;
procedimienta de control de Ia
acusacion, etc

El legislador en el articulo 416 diferencia el recurso de apelacién de
sentencias y autos; siendo un aporte importante del Nuevo Cdodigo Procesal
Penal la regulacion de la impugnacion de autos.

Cuando en el articulo 416 inciso b se reconoce el recurso de apelacién
contra los autos que ponen fin al procedimiento, se estd refiiendo a todos los
procedimientos que forman parte del proceso penal, enfre los cuales es
evidente que se encuentra el procedimiento incidental de nulidad absoluta,
pues su objeto es determinar la violacidn de una garantia procesal
constitucional, conforme al articulo 150 pdrrafo d. Adicionalmente el
incidente de nulidad, de gran importancia en el Derecho Procesal, al punto
gue se le reconoce autonomia respecto del resto de incidentes?62; se tframita
al igual que todos los procedimientos que se realizan en la investigacion
preparatoria conforme a los articulos 8 y 9; que constituye el procedimiento

%1 Erancisco CARNELUTTI, Sistema de Derecho Procesal Civil, Tomo IV, Pagina 1 a 3, Unidn Tipografica Editorial

Hispanoamericana, Buenos Aires, Argentina, 1944.
%82 Alberto Luis Maurino, Nulidades procesales, Segunda reimpresidn, Pagina 211 y siguientes, Editorial Astrea, Buenos
Aires Argentina, 1990.

148 ] .
Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
B —

tipo, como se aprecia en la Jurisprudencia expresada en el auto del 12 de
mayo del 2010 emitido por el Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Trujillo en el proceso 5091-2007-63.2¢3

VI. EL RECURSO DE CASACION
1. Definicion.

El recurso de casacion se constituyd en Francia, durante la lucha por el poder
entre la monarquia absoluta y los parlamentos quienes por via de
interpretacion de los edictos reales, ordenanzas y ofras declaraciones regias
trataban de suavizarlos, de liberalizarlos en beneficio del pueblo. Para impedir
esta tendencia jurisprudencial, los reyes crearon un recurso confra la
sentencia final, la sentencia de mérito, que le permitia revisarla y en su caso,
anularla “casarla” (del francés “casser”, quebrar, romper) en cuanto a sus
fundamentos legales, devolviéndola al fribunal o parlamento que le habia
expedido para que la rehiciera de acuerdo con el texto legal precisado por
el rey o por quien resolvia en su nombre.264

[EL RECURSO OE cméu}

&N
o |
medio impugnatorio extraordinario, Efecto devolutivo, por cuanto su
de competenca excusiva de Conocimiento e de cargo 6l organo
Sal Pl de [ Core Suprema,  ——pape——1  uperor el qe o a
ta como o establece e articul 141 providencia jursdiccional custionad.
kﬂela ConsStucin Poltica Estado} \ )

%3 Darfo Octavio PALACIOS DRrexTe, Comentarios al Nuevo Cddigo Procesal Penal, Pagina 273, Editorial Grijley, Lima,

2011.
%% SILVA VALLEJO, Silva, en: ROSAS YATACO, Jorge, “Derecho Procesal Penal”, Jurista Editores, Lima, Peru, 2009,
pagina 687.
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Es un recurso que posibilita a la Sala Casatoria ejercer control normativo
respecto a lo resuelto por las instancias de mérito, control normativo referido
tanto a las disposiciones de naturaleza sustantiva como a las de naturaleza
procesal. Y es un recurso que no genera instancia y por ende no otorga
funcion de revaloracién probatoria a dicho Colegiado, quien resuelve en
funcidén a la base fdactica establecida por las instancias de mérito.

En ese sentido, SAN MARTIN CASTRO, citando a Gémez Orbaneja, define al
recurso de casaciéon como el medio de impugnacion, de competencia del
Supremo Tribunal, en virtud del cual, se pide la anulacién de resoluciones
definitivas de los tribunales inferiores, no sujetas por si o no sujetas ya a
ninguna otra impugnacion, por error de derecho sustantivo o procesal. La
casacion se limita, partiendo de los mismos hechos fijados en la instancia, a
examinar la concepcidn juridica causal del fallo, o bien, desentendiéndose
del sentido de éste, la regularidad del proceder que haya conducido a él2¢s,

El recurso se refiere Unicamente a las cuestiones de derecho, sustantivo o
procesal, lo cual implica en principio la exclusion de las cuestiones de hecho
y, por lo mismo, de todo problema atinente a la valoracién de las pruebas;
supone un interés de la parte que lo hace valer, por la cual la sentencia debe
causarle gravamen; el tribunal de casacidon puede resolver anulando la
sentencia impugnada cuando revela vicios formales, o bien puede ejercer
competencia positiva adecuando la interpretacion de la ley, que emite en
sede del recurso, a los hechos definitivamente fijados, sin alterarlos.

SAN MARTIN CASTRO, citando a MORENO CATENA, sehala fres notas
esenciales o caracteristicas del recurso de casacion:

a) Se tfrata de un recurso jurisdiccional, de conocimiento de la Sala Penal de
la Corte Suprema.

b) Es un recurso extraordinario, desde que no cabe sino contra determinadas
resoluciones (...) y por motivos estrictamente tasados, regido ademds por
un comprensible rigor formal.

c) No constituye una tercera instancia, ni una segunda apelacioén, porque,
de un lado, el érgano de la casacidén no enjuicia en realidad sobre las
pretensiones de las partes, sino sobre el error padecido por los tribunales de

265

963.
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instancia que en el recurso se denuncia; y, de ofro lado, por la
imposibilidad de infroducir hechos nuevos en ese momento procesals,

En ese mismo sentido, la jurisprudencia nacional sostiene que “la casaciéon no
es propiamente un medio impugnatorio, sino un remedio excepcional de
tutela, de modo que no tiene por finalidad que se continUe revisando una
sentencia judicial firme, sino evaluar si estd incursa en las causales previstas
en el articulo cuatrocientos veintinueve del Nuevo Cddigo Procesal Penal,
por lo que no puede ser usada para replantear una controversia resuelta por
los érganos de instancia; que en ese sentido, de los argumentos esgrimidos
por el recurrente (...) se infiere que la verdadera significacidon del agravio se
tfraduce en su inconformidad con la eficacia y el valor probatorio otorgado a
los medios de prueba, o que es ajeno al recurso de casacidon, que no puede
provocar un nuevo examen critico de los medios probatorios que sirvieron de
base a la sentencia, quedando excluido todo lo que se refiera a la
valoraciéon de los elementos de prueba y a la determinacion de los hechos,
por lo que de ningun modo puede efectuarse una revaloraciéon de la prueba,
ni juzgar los motivos que formaron la conviccion del tfribunal; por lo tanto,
resulta inadmisible Ia casacion cuando se discute la eficiencia probatoria de
los elementos de conviccidn o se presenta disentimiento con la valoracion de
la prueba efectuada’2¢7,

2. Finalidad de la casacion

Tanto la funcidén de control normativo (ya sea sustantivo o adjetivo), que
suele denominarse funcidn nomofildctica, como la funcién de
unificacion jurisprudencial, tienen como sustento principal propugnar la
vigencia del principio de igualdad, y accesoriamente la bUsqueda de

la seguridad juridica, ya que se persigue, que las normas sean interpretadas y

aplicadas, de ser el caso, de la misma manera, en casos similares.

Para lo cual resulta imprescindible que, un Unico érgano casatorio, a partir de
las disimiles interpretaciones y aplicaciones normativas que efectien las
instancias de mérito en casos concretos, establezca la correcta
interpretacion de las mismas y por ende los supuestos facticos en las que
deben ser aplicadas (control normativo), labor que la debe explicitar a través
de sentencias casatorias que buscan ser vinculantes para las decisiones
posteriores de los érganos de mérito (unificacion).

26 SAN MARTIN CASTRO, Cesar, “Derecho Procesal Penal” Segunda Edicion, Tomo I, Grijley, Lima, Peru, 2003, Pg.

963.
%67 Casacién N° 51 — 2009 - Moquegua
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FUNCION DE
CONTROL
NORMATIVO O
NOMOFILACTICA

FUNCION DE
UNIFICACION
JURISPRUDENCIAL

La finalidad concreta del recurso es obtener la igualdad en la aplicaciéon de
la ley y, para ello, el objeto del recurso fiene que ser la unificacion de la
doctrina jurisprudencial. Esta idea bdsica implica, necesariamente, que
deben existir otra u ofras sentencias que mantengan una doctrina

confradictoria; de no ser asi no cabe hablar de la necesidad de unificar

doctrina alguna.

Esta idea implica que lo que ha de constituir el dmbito del recurso no es la
bondad o no del fondo del asunto, sino la contradiccion doctrinal, pues, o
que se ha de buscar es la unidad doctrinal. El fundamento de la busqueda
de esta uniformidad doctrinal se encuentra, por una parte, en el principio de
igualdad y, por otra parte, en el principio de seguridad juridica.

Por ende, la casacion busca los siguientes objetivos:

a. la igualdad ante la ley, que es un derecho constitucional, que se
expresa en el aforismo, “a la misma razén el mismo derecho”

b. Preservar los principios de seguridad y certidumbre juridicas. Esto
quiere decir que de acuerdo a nuestro ordenamiento, prima el interés
colectivo de la exacta interpretaciéon de la ley sobre el interés
privado de la parte recurrente, de donde se deriva que el objeto de
la casacion no es tanto enmendar el perjuicio o el agravio inferido a
un particular, o remediar la vulneracién del interés privado, como
atender la recta, verdadera, general y uniforme aplicacién de las
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leyes y doctrinas legales. El jus constitutionis prima sobre el jus
litigatoris.

Adicionalmente a las funciones principales, antes mencionadas: la
nomofildctica y la de unificacion, la doctrina hace mencidn a otros dos
fines que se pueden perseguir a través del recurso de casacion: la

funcion de control de logicidad, que estd referida al control de la

construccion logica de las decisiones jurisdiccionales, denomindndose a los
errores de logicidad como errores in cogitando, y la funcién dikelogica, o de
justicia al caso concreto.

3. Interés casacional

El articulo 427 del NCPP establece, en sus tres primeros incisos, el catalogo
casi taxativo de decisiones jurisdiccionales que pueden ser cuestionadas a
través del recurso de casacion, norma que se incardina dentfro del contexto
propio de los medios impugnatorios extraordinarios, y que en general se
puede senalar fin al proceso o procedimiento, segun las caracteristicas que
alli se indican.

Sin embargo en el inciso cuarto de la norma acotada, se establece que
excepcionalmente la Sala Penal de la Corte Suprema podrd ordenar,
discrecionalmente, la procedencia de un recurso de casacién, aun cuando
no se halle previsto en los supuestos anteriores, si lo considera necesario para
el desarrollo de la doctrina jurisprudencial.

Lo que hace aqui la norma en mencién, es reconocer la institucion del
denominado interés casacional, que tiene como antecedentes a la Ley de
Enjuiciamiento Civil Espanola del afno 2000, y en nuestro pais en la sentencia
del Tribunal Constitucional STC 4853-2004/AA-TC del 19 de abril del 2007, que
infrodujo el llamado recurso de agravio constitucional extraordinario.

A través del interés casacional lo que se busca, es otorgar al érgano supremo
la capacidad de decidir qué materia va a revisar, por consideraciones que
responden a variados criterios y que pueden ir desde la vulneracion a la
doctrina jurisprudencial o violacidn de derechos fundamentales o por
cuestiones de unificacion jurisprudencial, supuesto, este Ultimo, que es el
recogido por el Nuevo Cdédigo Procesal Penal para otorgar a la Sala Suprema
Casatoria  la capacidad de decidir, discrecionalmente, conocer
cuestionamientos a resoluciones judiciales, que en situaciones normales no
podrian ser pasibles de revision via casacion.
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En ese sentido queda claro que el interés casacional, mds alld del contexto
garantista que enmarca la impugnaciéon, responde primordialmente a Ia
funcion de control de las decisiones jurisdiccionales inferiores, que se le asigna
a la impugnacion, temas respecto de los cuales hemos abordado en el
acdpite referido a la naturaleza juridica de la impugnacion.

La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema en el auto de calificacion del
recurso de casacion N° 01-2007 (Huaura) de fecha 17 de mayo de 2007, hizo
uso expreso de lo establecido en el apartado 4° del articulo 427 del NCPP y re
examind, en sede casatoria, cuestiones referidas a materia cautelar, que por
su variabilidad y provisionalidad, las decisiones jurisdiccionales que recaen
sobre las mismas, no son definitivas y por ende no causan un agravio
ireparable, lo que implica, que en principio no formen parte del material
casable normal. Esta opcidn del Tribunal Supremo, fue justificada en la
necesidad de “fijar un criterio interpretativo de cardcter general acerca de
las relaciones y posibilidades procesales resultantes entre la detencion -
como medida provisionalisima - y la prision preventiva — como medida
provisional mds estable -, ambas de marcada relevancia constitucional al
estar coimplicado el derecho a la libertad personal (...)" 8.

Similar criterio asumié el mencionado Colegiado Supremo en el auto de
calificacion del recurso de casacion N° 08-2007 (Huaura) de fecha 24 de
octubre de 2007, al aplicar el criterio del interés casacional, para discutir en
sede casatoria, la determinacién de los alcances del presupuesto material,
constituido por la debida motivacién, para acordar el sobreseimiento contra
el requerimiento acusatorio del Ministerio PUblico26?.

En igual sentido puede revisarse el auto de calificacidon del recurso de
casaciéon N° 02-2008 (La libertad) de fecha 15 de febrero de 2008, donde la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, aplicd el criterio del interés
casacional para, a tfravées de este mecanismo impugnatorio, discutir sobre la
diferencia de plazos de la investigacion preliminar (actos preliminares de
investigacion) y de la investigacion preparatoria (propiamente dicha).

Como puede apreciarse el interés casacional, es un mecanismo que le
permite a la Sala casatoria decidir, discrecionalmente, el conocer materias
contenidas en resoluciones judiciales, que en principio son ajenas al control
de este recurso.

%68 casacién N° 01-2007 - Huaura
%89 casacién N° 08-2007 - Huaura
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Esta ampliacion en su competencia se sustenta en el afianzamiento del rol de
unificacion jurisprudencial que persigue la casaciéon y que ejerce el maximo
érgano jurisdiccional. Se puede cuestionar esta decision legislativa, sin
embargo, de haberse optado por restringir a la Sala Casatoria el
conocimiento de un nUmero taxativo de resoluciones cuestionables, habria
generado la imposibilidad de unificacién de criterios jurisdiccionales en temas
tan trascendentes y gravosos, como las medidas de coercién, pudiendo
ocurrir la emision de decisiones contradictorias de instancias de mérito,
respecto a procesados, que podrian hallarse en situaciones fdcticas vy
procesales semejantes.

La utilizacién del mecanismo del interés casacional, incluso ha permitido
establecer una clasificacion de la casaciéon, de forma tal que aqguellos
recursos que se dirijan contra las resoluciones enumeradas en los tres primeros
incisos del articulo 427 del NCPP, se denominan “casacién ordinaria o tipica”
y aguellos que se sustenten en el interés casacional, se denominan “casacion
excepcional” (terminologia ésta Ultima poco adecuada, ya que per se el
recurso de casacion es excepcional).

La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
en la sentencia recaida en la Queja N° 66-2009 delimitd el contenido del
interés casacional a los siguientes aspectos:

e Unificacién de interpretaciones contradictorias -  jurisprudencia
contradictoria entre diversos érganos jurisdiccionales -, afirmacion de la
existencia de una linea jurisprudencial o de jurisprudencia vinculante de la
mdxima instancia judicial frente a decisiones contrapuestas con ella
expedidas por fribunales inferiores, o definicion de un sentido interpretativo
a una norma reciente o escasamente invocada pero de especiales
connotaciones juridicas.

e La exigencia ineludible, por sus caracteristicas generales, mds alld del
interés del recurrente —defensa del ius constitutionis -, de obtener una
interpretacion correcta de especificas normas de derecho penal y
procesal penal?0,

4. Procedencia del recurso de Casacion
El Nuevo Codigo Procesal Penal, establece en su articulo 427 que el recurso

de casacion procede contra las sentencias definitivas, los autos de
sobreseimiento, y los autos que pongan fin al procedimiento, extingan la

270 Queja N2 66-2009 - Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
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accion penal o la pena o denieguen la extincion, conmutacion, reserva o
suspension de la pena, expedidos en apelacion por las Salas Penales
Superiores.

La procedencia del recurso de casacion, en los supuestos antes
mencionados, estd sujeta a las siguientes limitaciones:

e Si se frata de autos que pongan fin al procedimiento, cuando el delito
imputado mds grave tenga senalado en la Ley, en su extremo minimo, una
pena privativa de libertad mayor de seis anos.

e Si se frata de sentencias, cuando el delito mds grave a que se refiere la
acusaciéon escrita del Fiscal tenga senalado en la Ley, en su extremo
minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis anos.

e Si se trata de sentencias que impongan una medida de seguridad,
cuando ésta sea la de internacion.

Si la impugnacion se refiere a la responsabilidad civil, cuando el monto fijado
en la sentencia de primera o de segunda instancia sea superior a cincuenta
Unidades de Referencia Procesal o cuando el objeto de la restitucion no
pueda ser valorado econdmicamente.

Excepcionalmente, serd procedente el recurso de casacion en casos distintos
de los anteriormente mencionados, cuando la Sala Penal de la Corte
Suprema, discrecionalmente, lo considere necesario para el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial.

5. Causales de casacién.

Son causales para interponer recurso de casacion:

a. Si la sentencia o auto han sido expedidos con inobservancia de algunas
de las garantias constitucionales de cardcter procesal o material, o con
una indebida o errénea aplicacion de dichas garantias.

En general aqui se hace referencia, entre otras, a las normas constitucionales

que reconocen derechos fundamentales, como por ejemplo el articulo 2° de

la Carta Magna, asi como a las normas que configuran un proceso garantista
y que se hallan recogidas, principalmente, en el arficulo 139 del texto

156 ] .
Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”
T

constitucional (ademds de las normas referidas al Ministerio PUblico, que
ayudan a configurar un modelo procesal acusatorio).

La vulneracion a las mismas constituye causal para la interposicion del
recurso de casacion. Esta causal puede ser sustantiva o adjetiva, de acuerdo
a la norma especificamente vulnerada.

b. Si la sentencia o auto incurre o deriva de una inobservancia de las normas
legales de cardcter procesal sancionadas con la nulidad.

En este contexto se enmarca la denominada casacién formal o por
quebrantamiento de forma, la que “estd centrada en revisar si el érgano
jurisdiccional cumpli® o no con las normas juridicas que rigen el
procedimiento, o la estructura y dmbito de las resoluciones que emitan en
funcidén a la pretension y resistencia de las partes”.

Debe establecerse finalmente que el Unico supuesto de inobservancia de las
formas procesales que acarrea la nulidad del acto procesal, ocurre cuando
ello genera indefension para alguna de las partes, ya que debe tenerse
presente que la forma no se establece como un rito, y por ende no como
una finalidad en si misma, sino que por el contrario, cumple una funcién de
garantia de derechos fundamentales de las partes.

c. Si la sentencia o auto importa una indebida aplicacién, una errénea
interpretacion o una falta de aplicacion de la Ley penal o de otras normas
juridicas necesarias para su aplicacion.

Esta causal se aplica cuando se efectua una indebida aplicacion, una
errénea interpretacién o una falta de aplicacién de la Ley penal o de otras
normas necesarias para su aplicacion. Lo primero que hay que mencionar es
que esta es una causal sustantiva, por ende las normas cuya inaplicaciéon, o
interpretacién errébnea o aplicacion indebida se denuncian, deben tener
naturaleza material, es decir deben fratarse de normas que reconozcan
derechos o establezcan obligaciones y que no indiquen un procedimiento a
seguir.

Cuando se denuncia indebida aplicacién, lo que se estd diciendo es que la
instancia de mérito ha resuelto el conflicto aplicando una norma cuyo
supuesto de hecho no subsumia lo ocurrido facticamente, es decir se aplicd
una norma impertinente, cuando se alega esta causal es requisito ineludible
que el denunciante especifique, de acuerdo a su criterio, cudl era la norma
aplicable. Cuando se denuncia la interpretacion errénea de una norma de
derecho material, lo que se estd diciendo es que la norma aplicada por la
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Sala es la correcta, pero que no se le ha dado el sentfido, el alcance o
significado adecuado, cuando se alega esta causal es imprescindible que el
denunciante especifique, de acuerdo a su criterio, cual es la interpretaciéon
correcta de dicha norma.

d. Si la sentencia o auto ha sido expedido con falta o manifiesta ilogicidad de
la motivacién, cuando el vicio resulte de su propio tenor.

Esta causal puede ser alegada cuando la resolucién impugnada ha sido
expedida con manifiesta ilogicidad de la motivacion, lo que resulta evidente
del propio tenor de la misma. La falta de logicidad en la construcciéon de la
sentencias se le denomina vicio in cogitando, y en tanto y en cuanto estd
intfimamente vinculado a la obligacidon constitucional que tienen los jueces
de motivar adecuadamente sus decisiones, conceptuamos que se trata de
un causal adjetiva.

e. Si la sentencia o auto se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida
por la Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional.

Esta causal que puede ser alegada cuando la resolucidon, materia de
cuestiona-miento, se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la
Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional. Sin embargo en
este tema debe tenerse presente lo establecido en el segundo pdrrafo del
articulo 22 del Texto Unico de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, que autoriza
a los magistrados a apartarse de los principios jurisprudenciales de obligatorio
cumplimiento, con la obligacion de motivar adecuadamente su decision,
dejando constancia del precedente del que se estdn apartando. El inciso
tercero del articulo 433 del nuevo Codigo Procesal Penal establece, que a
pedido del Ministerio PUblico o de oficio, podrd decidir que lo resuelto en
casaciéon constituya doctrina jurisprudencial vinculante para todos los drganos
jurisdiccionales inferiores, y la que permanecerd con tal calidad hasta que no
exista otra decisién jurisdiccional expresa que la modifique.

VII. EL RECURSO DE QUEJA
1. Definicion

Este recurso apunta a que el superior pueda confrolar si la resolucion de
inadmisibilidad del inferior se ha ajustado o no a derecho.
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Se tfrata de un recurso sui generis pues su objetivo es resolver situaciones no
sujetas a impugnacién o cuando esta hubiera sido desestimada. Se busca
reconducir el procedimiento recursal y corregir las decisiones jurisdiccionales
originadas por error, negligencia, arbitrariedad o parcialidad.?”!

El Nuevo Codigo Procesal Penal considera que el recurso de queja de
derecho procede contra la resolucion del juez que declara inadmisible el
recurso de apelacién. De igual modo procede contra la resolucion de la sala
penal superior que declara inadmisible el recurso de casacion.

Al respecto, se puede deducir que este recurso, a diferencia de los recursos
anteriores, no tiene como finalidad que se revoque o anule el contenido de
una senfencia o de un defterminado autfo, sino que estd infimamente
relacionado con la admisién o no de un recurso (apelacion o nulidad, en la
legislacion vigente). Asi, el recurrente para poder ejercitar la queja, tiene que
primero haber interpuesto un medio impugnativo y éste tiene que habérsele
denegado. Solo en ese momento, el recurrente tiene expedito su derecho
para solicitar al Juez Ad quem, que ordene al Juez A Quo que admita el
medio impugnatorio antes denegado. Por ello se afirma que el recurso de
queja es una via procesal indirecta para lograr se conceda la impugnaciéon
deducida y denegada. Nos encontramos entonces, ante un medio de
impugnacion devolutivo, sin efecto suspensivo y que fiene como pretension
que se admita el medio impugnatorio antes denegado.

2. Procedencia y efectos del recurso

De acuerdo al articulo 437, el recurso de queja procede:

( R
Contra la resolucion del juez que declara inadmisible el recurso de
apelacion.

L J

( 3
Contra la resolucion de la Sala Penal Superior que declara

kinadmisible el recurso de casacion. ]

Asimismo, establece que el recurso de queja se interpone ante el érgano
jurisdiccional superior que derogd el recurso.

21 SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 881.
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Dicha interposicion no suspende la tramitacion del recurso principal, ni la
eficacia de la resoluciéon denegatoria.

3. Tramite

Se interpone ante el érgano superior del que denegd el recurso en el plazo
de 3 dias de notificado del auto que deniega el recurso de apelacion o de
casacion. La interposicion no interrumpe el expediente principal ni la eficacia
de la resolucion denegatoria, es decir, es sin efecto suspensivo.

En el escrito de interposicion se precisard el motivo y la norma juridica
vulnerada; anexando:

Y Y4 )

La resolucion que
se pretende ) _

: El escrito en que resolucion
recurriry, en su e 4 ';ia‘enzso ::néa
caso, lo referente gatoria.
a su tramitacidn,

J J L J

Se aplica supletoriamente lo dispuesto en el segundo vy tercer pdrrafo del art.
402 del Cédigo Procesal Civil, que dispone que tratdndose de distritos
judiciales distintos a los de Lima y Callao, el recurrente puede solicitar al juez
que denegd el recurso, dentro del plazo de 3 dias, que su escrito de queja y
anexos sean remitidos por conducto oficial y que el Juez remitird al superior el
cuaderno de queja dentro del segundo dia habil bajo responsabilidad.

El érgano competente, decidird, sin trdmite alguno su inadmisibilidad o
admisibilidad, en cuyo caso también decidird declararla fundada o
infundada. Si el Juez Ad quem, considera necesarios otra documentacién
requerird por cualquier medio adecuado al Juez A Quo.

Si se declara fundada la queja, se concede le recurso ordenando al Juez A
Quo que envie el expediente o ejecute lo que corresponda y se notifica a las

partes.

Si se declara infundada la queja se comunica la decision a todos los sujetos
procesales.
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Nuevamente se ha podido apreciar una sistematizacion acorde del recurso
de queja en el Nuevo Coédigo Procesal Penal a diferencia del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente. El principal avance es el referido a que la
Corte Suprema ya no seria competente para conocer estos casos,
descongestiondndola de la excesiva carga procesal que soporta en la
actualidad; y, en ese sentido, pueda cumplir la verdadera funcién que le
corresponde: el de ser un Tribunal de Casacion.

VIII. LA REVISION DE SENTENCIA
1. Definicion.

Nuestra legislacion procesal penal estatuye la revision para posibilitar se
examine la sentencia que ha quedado firme y que tiene la calidad de cosa
juzgada, cuando exista motivo fundado de que la condena ha sido injusta.?72

El fundamento del recurso de revisidon penal se encuentra en la necesidad de
hacer prevalecer el valor justicia sobre el valor Justicia sobre el valor
Seguridad juridica, en aquellos casos en que una persona haya sido
condenada injustamente, situacién cuyo mantenimiento resulta inadmisible
en un Estado de Derecho.?3

Acerca de la naturaleza del recurso de revisidn se plantea una ardua
polémica doctrinal, que se articula en torno a tres posiciones bdsicas. En
primer lugar quienes, respetando la terminologia legal, lo consideran un
verdadero recurso, si bien de cardcter extraordinario o excepcional. En
segundo lugar quienes estiman que su naturaleza es la de un remedio
destinado a subsanar errores judiciales que perjudiquen al reo y, por Ultimo,
quienes lo consideran una acciéon auténoma, que da lugar a un proceso
nuevo, que tiene como finalidad la rescision de una sentencia firme.274

La revision tiene por finalidad eliminar el error judicial producido en perjuicio
del procesado, segun los presupuestos previstos en la propia ley.275

2. Ambito de aplicacion.

Procede la revisidon de las sentencias condenatorias firmes sin limitacion
temporal y sélo a favor del condenado en los siguientes casos:

22 SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 886.

GIMENO SENDRA, Vicente, CONDE-PUMPIDO TOURON, Candido y GARBERI LLOBREGAT, José, “Los Procesos
Penales”, Tomo 7, Editorial Bosch, Barcelona, Espafia, 2000, Pagina 415.

2% GIMENO SENDRA, Vicente, CONDE-PUMPIDO TOURON, Candido y GARBERI LLOBREGAT, José, “Los Procesos
Penales”, Tomo 7, Editorial Bosch, Barcelona, Espafia, 2000, Pagina 416.

25 SANCHEZ VELARDE, Pable, “Manual de Derecho Procesal Penal”, Idemsa, Lima, Peru, 2004, pagina 887.
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e Cuando después de una sentencia se dictara ofra que impone pena o
medida de seguridad por el mismo delito a persona distinta de quien fue
primero sancionada, y no pudiendo conciliarse ambas sentencias, resulte
de su confradiccion la prueba de la inocencia de alguno de los
condenados.

e Cuando la sentencia se haya pronunciado contra otra precedente que
tenga la calidad de Cosa Juzgada (Judicatum).

¢ Sise demuestra que un elemento de prueba, apreciado como decisivo en
la sentencia, carece de valor probatorio que se le asignara por falsedad,
invalidez, adulteracion o falsificacion.

e Si con posterioridad a la sentencia se descubren hechos o medio de
prueba, no conocidos durante el proceso, que solos 0 en conexion con las
pruebas anteriormente apreciadas sean capaces de establecer la
inocencia del condenado.

e Cuando se demuestre, mediante decision firme, que la sentencia fue
determinada exclusivamente por un delito cometido por el Juez o grave
amenaza confra su persona o familiares, siempre que en los hechos no
haya intervenido el condenado.

e Cuando la norma que sustento la sentencia hubiera sido declarada
inconstitucional por el Tribunal Constitucional o inaplicable en un caso
concreto por la Corte Suprema de la RepuUblica.

3. Legitimacioén
De acuerdo al articulo 440 del Nuevo Coddigo Procesal Penal, se precisa
quiénes estdn facultados para interponer la accidn de revision,

estableciéndose lo siguiente:

e La accién de revisidon podrd ser promovida por el Fiscal Supremo en lo
Penal y por el condenado.

e Si el condenado fuere incapaz, podrd ser promovida por su representante

legal; y, si hubiera fallecido o estuviere imposibilitado de hacerlo, por su
conyuge, sus ascendientes, descendientes o hermanos, en ese orden.
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4. Contenido de la demanda

La demanda de revisidon serd presentada ante la Sala Penal de la Corte
Suprema, debiendo contener lo siguiente:

ﬂa determinacion \ / \ / \

precisa de la La causal invocada 2
Z : La indemnizacion
sentencia cuya y la referencia
: B que se pretende,
revision se especifica y R
con indicacion
demanda, con completa de los .
: precisa de su
indicacién del hechos en que se
: g monto. Este
drgano funda, asi como las
SEUES A 3 requisito es
jurisdiccional que la disposiciones
SR i potestativo.
dicto; legales pertinentes,

\— EAS TS /

Se acompanard copia de las sentencias expedidas en el proceso cuya
revision se demanda. Asimismo, se acompanard la prueba documental si el
caso lo permite o la indicacién del archivo donde puede encontrarse la
misma.

Cuando la demostraciéon de la causal de revision no surge de una sentencia
judicial irevocable, el recurrente deberd indicar todos los medios de prueba
que acrediten la verdad de sus afirmaciones.

La Sala Penal de la Corte Suprema podrd otorgar un plazo al demandante
para que complete los requisitos faltantes.

5. Efectos de la accidn de Revisidon

La interposicidn de la demanda de revisidn no suspende la ejecuciéon de la
sentencia. Sin embargo, en cualquier momento del procedimiento, la Sala
podrd suspender la ejecucion de la sentencia impugnada y disponer, de ser
el caso, la libertad del imputado, incluso aplicando, si correspondiere, una
medida de coercion alternativa.

é. Tramite
Interpuesta la demanda con sus recaudos, la Sala examinard si relne los

requisitos exigidos en los articulos anteriores. Si la demanda fuera inadmitida,
la decisidon se tomard mediante auto dictado por unanimidad.
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Si se admite la demanda, la Sala dard conocimiento de la demanda al Fiscal
o al condenado, segun el caso. Asimismo, solicitard el expediente de cuya
revision se trate vy, si correspondiera, la prueba documental senalaba (*)
NOTA SPIJ por el demandante.

De igual manera, dispondrd, si fuere necesario, la recepcion de los medios de
prueba ofrecidos por el demandante, por la otra parte y los que considere
Utiles para la averiguacion de la verdad. De esas actuaciones se levantard el
acta correspondiente, pudiendo la Sala designar uno de los miembros para
su actuacion.

Concluida la actuacion probatoria, que no podrd exceder de treinta dias, la
Sala designard fecha para la Audiencia de Revision, a la que se citardn all
Fiscal y el defensor del condenado, de su representante o del familiar mas
cercano. La inasistencia del demandante determinard la declaracion de
inadmisibilidad de la demanda.

Instalada la audiencia de revisidon, se dard cuenta de la demanda de revision
y de la prueba actuada. Acto seguido, informardn oralmente el Fiscal y el
abogado del condenado, de su representante o del familiar mds cercano. Si
el imputado asiste a la audiencia hard uso de la palabra en Ultimo lugar.
Concluida la audiencia, la Sala emitird sentencia en audiencia publica en el
plazo de veinte dias. Rige lo dispuesto en el numeral 4) del articulo 425.

7. Sentencia

e Sila Sala encuentra fundada la causal invocada, declarard sin valor la
sentencia motivo de la impugnacién y la remitird a nuevo juicio cuando
el caso lo requiere, o pronunciard directamente la sentencia absolutoria.

e Sila sentencia dispone un nuevo juicio, éste serd tramitado conforme a
las reglas respectivas. El ofrecimiento de prueba y la sentencia no podrdn
fundarse en una nueva apreciacién de los mismos hechos del proceso,
con independencia de las causales que tornaron admisible la revision.

e Si la sentencia es absolutoria, se ordenard la restitucién de los pagos
efectuados por concepto de reparacion y de multa, asi como -de

haberse solicitado- la indemnizacién que corresponda por error judicial.

e La sentencia se notificard a todas las partes del proceso originario.
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8. Renovacion de la demanda

La denegatoria de la revisidon, o la ulterior sentencia confirmatoria de la
anterior, no impide una nueva demanda de revision, siempre que se funde en
otfros hechos o pruebas.

IX. ANALISIS JURISPRUDENCIAL.
o El derecho de interposicion de medios impugnatorios

El derecho a los medios impugnatorios es un derecho de configuracién legal,
mediante el cual se posibilita que lo resuelto por un érgano jurisdiccional
pueda ser revisado por un érgano jurisdiccional superior7é

El adecuado ejercicio del derecho de acceso a los recursos supone
directamente la utilizacion de los mecanismos que ha disenado
normativamente el legislador, para que los justiciables puedan cuestionar las
diversas resoluciones expedidas por el érgano jurisdiccional?’’

e Presuncion de inocencia y motivacion de sentencias

Uno de los elementos que integra el contenido esencial de la presuncion de
inocencia como regla de prueba es que la actividad probatoria realizada en
el proceso sea suficiente — primer pdrrafo del articulo dos del Titulo Preliminar
del Nuevo Cobdigo Procesal Penal - . Ello quiere decir, primero, que las
pruebas — asi consideradas por Ley y actuadas conforme a sus disposiciones —
estén referidas a los hechos objeto de imputaciéon — al aspecto objetivo de los
hechos y a la vinculacién del imputado a los mismos, y, segundo, que las
pruebas valoradas tengan un cardcter incriminatorio y, por ende, que
puedan sostener un fallo condenatorio. Corresponde a los Tribunales de
mérito, de primera instancia y de apelacion, la valoracion de la prueba, de
suerte que Unicamente estd reservado a este Tribunal de Casacion apreciar si
de lo actuado en primera y segunda instancia, en atencién a los expuesto en
el fallo de vista, la existencia de un auténtico vacio probatorio. En
consecuencia, si existen pruebas directas o indiciarias la alegacién centrada
en ese motivo decae o se quiebra. Si existen pruebas, como ha quedado
expuesto, su valoracion corresponde en exclusividad al Juez Penal y a la Sala
Penal Superior.

El relato factico que el Tribunal de Primera instancia asume como hecho
probado, no siempre es inconmovible, pues a) puede ser entendido o

278 Tribunal Constitucional, sentencia del 14 de marzo del 2007 Expediente N° 5194 — 2005 — PA/TC

Tribunal Constitucional, sentencia del 1 de septiembre del 2008 en el Expediente 1243 — 2008 — PHC/TC
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apreciado con manifiesto error o de modo radicalmente inexacto — el testigo
no dice lo que menciona el fallo; b) puede ser oscuro, impreciso, dubitativo,
ininteligible, incompleto, incongruente o contradictorio en si mismo; o c) ha
podido ser desvirfuado por pruebas practicadas en segunda instancia. El
tribunal de Apelacion asumid los criterios del Tribunal de Primera instancia; vy,
estos revelan, como implicitamente afirmd, su contundencia, racionalidad vy
coherencia interna como prueba vdlida de cargo, con entfidad suficiente
para enervar la presuncidn constitucional de inocencia. El déficit de
argumentacion, en esos términos, no es constitucionalmente relevante.

e Interpretaciones diferentes sobre un mismo dispositivo legal

No resulta acorde con el principio pro homine y pro libertatis de la
interpretacién constitucional, segun los cuales, ante eventuales diferentes
interpretaciones de un dispositivo legal, se debe optar por aquélla que
conduzca a una mejor proteccion de los derechos fundamentales,
descartando asi las que restrinjan o limiten su ejercicio?’8

De los principios interpretativos pro homine y pro libertatis, que permiten que
ante eventuales diferentes interpretaciones de un dispositivo legal (...)que
afectan al derecho al acceso a la justicia constitucional, se opte por aquella
interpretaciéon que conduzca a una alternativa lo menos limitadora posible
de los derechos fundamentales, descarfando de este modo aquellas que,
por el contrario, los restrinjan??

e Alcances de la non reformatio in peius

El recurso impugnatorio es una garantia destinada a revisar una resolucion
judicial en aquellos dmbitos expresamente cuestionados. No obstante,
mientras no sea modificada perjudicialmente el quantum de la pena, se
puede variar el grado de consumaciéon, el grado de participacion del
agente, asi como la calificacién de la pena accesoria a principal o
viceversa.

El Unico limite que debe respetar el Tribunal de revisidn es que no se varie
negativamente la clase y extensidn de las consecuencias juridicas. La
subsanacién del error en que incurrid la sentencia impugnada no debe

78 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Expediente N° 1003-98-AA/TC, “Caso Alarcén Menéndez”, Sentencia de

fecha 06 de agosto de 2002
279 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DEL PERU, Expediente N° 00252-2009-PA/TC, “Caso Llanos Ochoa”,
Sentencia de fecha 7 de Octubre de 2009
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perjudicar la situacion juridica del imputado ni comprometer lesivamente el
dmbito de la ejecucion penal2so,

e La non reformatio in peius y modificacién de otras circunstancias siempre
que no se modifique lesivamente la pena

El recurso (non reformario in peius) es una garantia primordial destinada a
revisar, a instancia del afectado una resolucién judicial — principio dispositivo —
en aquellos dmbitos expresamente cuestionados - principio ftantum
devolutum quantum apellatum, que como tal limita la competencia del
Tribunal de Revision a no alterar el resultado final en perjuicio del recurrente.
Asi, mientras no se modifique lesivamente el quantum de la pena, es posible
que la Sala revisora pueda variar el grado de consumacion del delito, el
grado de participacion del agente, asi como la calificacion de la pena de
accesoria a principal o viceversa. También puede integrar el fallo con una
pena principal con el plazo de la pena de inhabilitacion o el monto de la
multa cuando la sentencia recurrida los ha omitido o disponiendo el
tratamiento terapéutico a que se refiere el articulo 178 — A del Cddigo
Penal?8!,

« Ejecucidn provisional de las sentencias condenatorias

Para el caso de sentencias condenatorias, el Codigo Procesal Penal adopta
el sistema de ejecucion provisional; en consecuencia, la impugnacién no
tiene efecto suspensivo, con excepcidon de la imposicidon de penas de multa,
limitativas de derechoso de inhabilitaciéon, conforme al art. 31.3 del Cddigo
Penal. En suma, solo las sentencias que imponen penas privativas de libertad
y restrictivas de liberfad que estan contenidas en los arts. 29 y 30 del Cédigo
Penal se cumplen provisionalmente, pese a la interposicidn de un recurso
impugnatorio contra ellas.282

e Interposicion oral de los recursos

La interposicidn oral del recurso por la parte procesal legitimada solo cabe
respecto de resoluciones expedidas en el curso de la audiencia, supuesto en
el que el recurso se interpondrd en el mismo acto en que se de lectura a la
resolucién que lo motiva.

280 Acuerdo Plenario: 5-2007/CJ-116, FFJJ. 8y 9

8! pcuerdo Plenario 5 — 2007/ CJ — 116 en PEREZ ARROYO, Miguel, Jurisprudencia Penal y Procesal Penal Vinculante y
Relevante, Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penales, Lima, Peru, pag. 221

*%2 pcuerdo Plenario: 10-2009/CJ-116, FJ. 8
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Naturalmente no es viable impugnar oralmente una resolucion escrita, pues la
regla es que esta modalidad de resolucién solo se recurre por escrito y en el
plazo previsto por la Ley. Asimismo, es incuestionable que el CPP en el caso
de decisiones expedidas oralmente o leidas en audiencia, por imperio de los
principios de oralidad y concentfracion, infroduce dos reglas clarisimas: ()
acto de interposicion oral en esa misma audiencia, y (b) ulterior formalizacion
escrita del recurso en fecha posterior. Solo en el caso de expedicion de
sentencias, conforme lo prescribe el art. 401.1 del CPP, es posible la reserva
del acto de interposicién.283

e Modo de interposicion de los recursos

La Sala Penal de Apelaciones asume la postura adoptada en la Cas. N° 33-
2010, Puno, en cuanto al modo de interposicion del recurso. En el presente
caso, se advierte que la resolucidn impugnada por el fiscal fue dictada
oralmente en la audiencia, por lo que debid ser impugnada del mismo modo,
esto es, oralmente en la misma audiencia. Su formalizacion podia realizarse
en el plazo de tres dias, bajo la interpretacion sistemdtica de los arts. 405.2 y
414.1.C284

¢ Principio de legalidad

El art. 404 CPP establece que las resoluciones judiciales son impugnables solo
por los medios y en los casos expresamente establecidos por la ley,
disposicion que -concordada con el art. 413 del mismo cuerpo normativo-
prescribe de manera taxativa los recursos que se pueden interponer confra
las resoluciones judiciales, ello en observancia del principio de legalidad.
Asimismo, el art. 416 del CPP establece el fipo de resoluciones que son
apelables y su exigencia formal, por cuanto en materia recursiva rige el
principio de formalidad en la eleccion del medio idéneo en funcién del error
concreto que se denuncia, circunstancia que se debe tener en cuenta para
la admisibilidad del recurso.285

« Diferencias bdsicas de los recursos de casacion y apelacion

La apelaciéon y la casacidon son dos recursos con naturaleza, sustanciacion,
competencia y efectos distintos. En efecto, mientras que la apelacion: a) es
un recurso ordinario, b) constituye instancia en tanto que se pueden revisar
hechos y agregarse pruebas, c) se reduce a los intereses de las partes, d) no

28 Casacién: 33-2010, Puno, cons. 3y 4
284 Expediente: 00027-2011-5-1826-JR-PE-02, cons. 3y 4
%% Expediente: 00078-2011-0-1826-JR-PE-02, cons. 2
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suele formar jurisprudencia obligatoria mediante sus fallos, y e) la conocen,
ordinariamente, las Salas Superiores; la casacién, en cambio: a) es un recurso
extraordinario, b) no es instancia en tanto que no se pueden revisar hechos ni
pruebas, c) procede solo en interés de la ley, pudiendo incluso declararse de
oficio, d) es fuente de jurisprudencia obligatoria, y e€) la conoce solamente la
Sala Penal Suprema.28¢

e Impugnacioén diferida

De ello se entiende que es una impugnacién diferida y los actuados, para su
elevacion a esta instancia, deben ser reservados hasta que pronuncie la
resolucidon correspondiente, de ser el caso con respecto al requerimiento de
acusacion formulado por el Fiscal, procedimiento que ha incumplido el Juez
de la causa, por lo que debe declararse la nulidad de la resolucidn nUmero
once de fecha 07 de febrero del 2008 a fojas 146, en este aspecto disponer la
reserva de la remisién en su debida oportunidad.

*%8 Expediente: 2008-12172-15, cons. 3.5
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RESUMEN

Los medios de impugnacion son aguellos mecanismos procesales a
través de los cuales los sujetos procesales legitimados pueden
pretensionar el reexamen de un acto procesal contenido en una
resolucion judicial que le ha causado agravio con la finalidad de
que el propio érgano que lo expidié o un superior jerdrquico anule o
revoque total o parcialmente el acto cuestionado.

Los medios de impugnacién tienen como finalidad, concordante
con el interés publico, permitir de alguna manera el control de los
actos jurisdiccionales, para abordar asi, una solucion mds acorde
con el valor justicia; es decir, se reconoce la posibilidad del error
humano, el cual se materializard en errores o vicios, contra ellos es
que el derecho nos brinda, a fravés de estos medios impugnatorios,
la posibilidad de correccién.

Mediante el recurso de apelacion que la ley procesal penal
concede al sujeto procesal con la finalidad de que el superior
jerarquico pueda reexaminar la resolucion impugnada, que luego
de ello procederd a confirmar o revocar el fallo, o declarar la
nulidad de la resolucidn por algin vicio procesal.

El recurso de queja de derecho procede contra la resolucion del
juez que declara inadmisible el recurso de apelacidon. De igual
modo procede contra la resolucidén de la sala penal superior que
declara inadmisible el recurso de casacion. Este recurso apunta a
que el superior pueda controlar si la resolucion de inadmisibilidad del
inferior se ha ajustado o no a derecho.

Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”

El recurso de Reposicion procede contra los decretos y tiene como
finalidad que el juez o tribunal que pronuncié la resolucion del
agravio, reconsidere la cuestion impugnada de que se trate y emita
la resolucién que corresponda. Por ello, de los medios impugnatorios
reconocidos, este es el mds simple.

El fundamento del recurso de revisibn penal se encuentra en la
necesidad de hacer prevalecer el valor justicia sobre el valor Justicia
sobre el valor Seguridad juridica, en aquellos casos en que una
persona haya sido condenada injustamente, situacion cuyo
mantenimiento resulta inadmisible en un Estado de Derecho. La
intferposicion de la demanda de revision no suspende la ejecucion
de la sentencia.

El recurso de casacion es un medio impugnatorio exfraordinario, de
competencia exclusiva de la Sala Penal de la Corte Suprema, tal
como lo establece el articulo 141 de la Constitucidn Politica del
Estado. Tiene efecto devolutivo, por cuanto su conocimiento es de
cargo del érgano superior del que dictd la providencia jurisdiccional
cuestionada.
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AUTOEVALUACION

1. sSe aplica en nuestro proceso penal el principio reformatio in

peius?e

2. 3Qué efectos producen los medios impugnatorios?

3. 3Quiénes tienen legitimidad activa en la interposicion de un

medio impugnatorio?

4. sEn qué casos procede la revisidn de la sentencia?

Academia de la Magistratura



CURSO “TEORIA GENERAL DEL PROCESO”

|

CASO SUGERIDO

Jefferson fue procesado por la presunta comision del delito de Trdfico
ilicito de drogas, el Primer Juzgado de Lima Norte absolvid a Jefferson
de los cargos imputados; ante lo cual, la Fiscalia Especializada en
delitos de trdfico ilicito de drogas inferpuso recurso de apelacion
contra la sentencia absolutoria, en segunda instancia, la Sala Penal
de Apelaciones revoca la decisidn de primera instancia y condena a

Jefferson.
PREGUNTA SOBRE EL CASO:
1. 3Qué medio impugnatorio puede interponer Jefferson, si al caso

presentado no le es aplicable un recurso de casacion, ya que este

solo constituye un medio impugnatorio excepcional?
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LECTURA OBLIGATORIA
CRUZ LEZCANO, Carlos. (2008). EL RECURSO DE ADHESION EN EL
CODIGO PROCESAL CIVIL PERUANO: Una aproximacidn al tema. Revista

Oficial del Poder Judicial, 2, 199 - 220. 01/04/2016, De www.pj.gob.pe
Base de dafos.

(Disponible en el anexo de lecturas)

174 ] .
Academia de la Magistratura



