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I. INTRODUCCION

El derogado Cédigo Civil de 1936, obedeciendo
a conceptos tradicionales arraigados en nuestra
sociedad, establecia el predominio del marido sobre la
mujer y, en consecuencia, ella estaba supeditada a las
decisiones de él. Cabe sefialar que en la época de la
Colonia y hasta mediados del siglo pasado, la mujer
que se casaba pasaba a ser, mas o menos, una hija de su
marido.’*® Histéricamente se relaciona la supremacia
del varén sobre la mujer, a una incapacidad en razén
del sexo y a una incapacidad correlativa a la potestad
marital.

El cambio de rol social de la mujer llevado a cabo
en el siglo pasado, significé que ella ocupara un lugar
decisivo en la sociedad y que se dejaran de lado
patrones tradicionales respecto a los roles domésticos
y publicos que venia desarrollando, origindndose su
reconocimiento, tanto en el plano nacional, como en el
plano internacional.

El principio de igualdad y el mandato de no
discriminacién constituyen preceptos constitucionales

158 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Diario “La Republica”, Lima, 23 de julio de 1984, Pag. 7.
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en casi todas las legislaciones del mundo y estad
recogido en numerosos instrumentos internacionales.

Entre nosotros, la Constituciéon del 9 de Junio de
1979 recoge por primera vez este principio en su
articulo 2°, obligando a cambios normativos en materia
de familia. Los regimenes matrimoniales también
sufrirfan este impacto. Habia pues que regular las
facultades de administracién y disposicién de bienes,
aspectos medulares en el régimen'®, adecuéndolas a
este cambio.

El mencionado articulo senalaba taxativamente:

“Toda persona tiene derecho a la igualdad dentro de
la ley, sin discriminacién alguna por razén de sexo,
religion, opinion o ideas. El varén y la mujer tienen
iguales oportunidades y responsabilidades. La Ley
reconoce a la mujer derechos no menores que el varén”

Adicionalmente, el 13 de setiembre de 1982 el Peri
ratific6 la “Convencién sobre la eliminacion de todas las
formas de discriminacién contra la mujer”. En ella se
plasma la promocién y defensa de los derechos de las
mujeres sobre la base de la igualdad y dignidad de la
persona humana, conviniendo los Estados partes en
seguir por todos los medios apropiados y sin dilaciones,
una politica encaminada a eliminar la discriminacién
contra la mujer ( articulo 2°).

La Constitucién vigente también recoge el principio
de igualdad y el mandato de no discriminacién. Sefiala
que:

“Toda persona tiene derecho:

2. A la igualdad ante la ley. Nadie debe ser
discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma,
religion, opinién, condicion econémica o de cualquier
otra indole”'®° (articulo 2° numeral 2)”

El actual Cédigo Civil — vigente desde el 14 de
noviembre en 1984-, nace con una nueva normativa
inspirada en el principio de igualdad y el mandato de no
discriminacién. Como consecuencia de ello, marido y
mujer tienen en el hogar autoridad, consideraciones,
derechos, deberes y responsabilidades iguales. En
el articulo 4° se reconoce igual capacidad de goce y
de ejercicio de los derechos civiles para el varén y la
mujer.

El Articulo 234° de nuestro Cédigo Civil, en su
parte final, establece por primera vez este principio en
el &mbito de las relaciones conyugales, al prescribir
que: “El marido y la mujer tienen en el hogar autoridad,
consideraciones, derechos, deberes y responsabilidades
iguales”. Este articulo resulta ser fundamental en
el desarrollo del articulado del Cédigo respecto al
régimen patrimonial de los cényuges.

En lo referente a las relaciones patrimoniales el
principio de igualdad y el mandato de no discriminacion
se vieron concretados en cuatro normas que a
continuacién trascribimos:

“Articulo 292°. “La representacién de la sociedad
conyugal es ejercida conjuntamente por los conyuges,
sin perjuicio de lo dispuesto por el Cédigo Procesal
Civil. Cualquiera de ellos, sin embargo, puede otorgar
poder al otro para que ejerza dicha representacion de
manera total o parcial.

Para las necesidades ordinarias del hogar y actos
de administracion y conservacion, la sociedad es
representada indistintamente por cualquiera de los
conyuges. Si cualquiera de los cényuges abusa de
los derechos a que se refiere este Articulo, el Juez de
Paz Letrado puede limitdrselos en todo o parte. La
pretension se tramita como proceso abreviado.

Articulo 313°. “Corresponde a ambos conyuges la
administracion del patrimonio social. Sin embargo,
cualquiera de ellos puede facultar al otro para que
asuma exclusivamente dicha administracion respecto
de todos o de algunos de los bienes. En este caso, el
cényuge administrador indemnizard al otro por los
dafios y perjuicios que sufra a consecuencia de actos
dolosos o culposos”.

Articulo 315°. “Para disponer de los bienes sociales o
gravarlos, se requiere la intervencién del marido y la
mujer. Empero, cualquiera de ellos puede ejercitar tal
facultad, si tiene poder especial del otro.

Lo dispuesto en el pdrrafo anterior no rige para los
actos de adquisicion de bienes muebles, los cuales
pueden ser efectuados por cualquiera de los conyuges.
Tampoco rige en los casos considerados en las leyes
especiales.”

159 Fundamentalmente se ve reflejado en los poderes de administracién y disposicién que se otorgan a los conyuges sobre los
bienes que tenian al contraer matrimonio y los que adquieran después.
160 LANDA ARROYO, César, VELAZCO LOSADA, Ana. Constitucién Politica del Perti 1993. Pontificia Universidad Catélica

del Pertd, 1994, Fondo Editorial.



REVISTA INSTITUCIONAL N° 9

AMAG PERU

Articulo 317°. “Los bienes sociales y, a falta o por
insuficiencia de éstos, los propios de ambos conyuges,
responden a prorrata de las deudas que son de cargo
de la sociedad.”

II. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS

Debemos buscar los antecedentes més préximos
del régimen patrimonial del matrimonio en el Pera
en nuestra legislaciéon colonial cuya fuente fue el
derecho espafiol. Durante el Imperio Incaico, por su
propia organizacién, aquel no tuvo cabida, pues no
habia dominio privado y sélo al fallecimiento podian
transmitirse los bienes de uso personal.

“Durante la vigencia del Cédigo de 1936 se pensé que
el régimen de Sociedades de Gananciales armonizaba con
nuestra manera de concebir el matrimonio en el que junto
a la comunidad espiritual nacida entre los esposos, debia
existir un minimo de comunidad econémica. Mucho tuvo
que ver en este la influencia de la Iglesia, que desde finales
del Siglo XII, por disposicién pontificia de Urbano III,
impuso al marido la obligacién de dividir con la mujer los
gananciales que hubiese.

Era la Ley quien creaba ese de tipo de sociedad.
Las partes no eran libres para decidir si era preferible
acceder a un régimen de separacion. Era la comunidad,
en consecuencia, un régimen de orden ptblico que el
codificador calificé como irrenunciable”5!.

El antecedente inmediato del actual Cédigo Civil
es el Cédigo de 1936, el que a su vez tuvo como
antecedente el derogado Cédigo de 1852.

El articulo 176° del Cédigo Civil de 1936 sefialaba
que por la celebracién del matrimonio se constituia
entre marido y mujer una sociedad en la cual existian
bienes propios de cada cényuge y bienes comunes.
La mencionada norma indicaba que los cényuges no

podian renunciar a esa sociedad ni a sus efectos. Este
articulo tuvo como fuente inmediata los articulos
955° y 956° del Cédigo Civil de 1852 los mismos que
procedian del proyecto de Vidaurre, (articulo 39°,
Titulo IV, parte primera). El Régimen de Gananciales
fue acogido también por el Cédigo de Santa Cruz.!®?

La Comisién Reformadora del Cédigo Civil de 1852
acord6 mantener el régimen de bienes del Cédigo a ese
momento vigente, en consideracién a que el régimen
de Sociedades de Gananciales correspondia a nuestra
manera de concebir el matrimonio: esto es que junto
a la comunidad espiritual nacida entre los cényuges
debia existir un minimo de comunidad econémica'®?,
pero con las reformas necesarias para elevar la
condicién de la mujer a ese momento incapaz relativa
por matrimonio.

De otro lado, se deseché el sistema de
Capitulaciones Matrimoniales propuesto por el Doctor
Manuel Augusto Olaechea. Se planteaba el régimen de
Separacion de Bienes como régimen convencional y el
de Sociedades de Gananciales como régimen legal. Esta
propuesta no fue compartida por los demés miembros
de la Comisién Reformadora quienes consideraron que
el concepto tradicional que los peruanos tenian sobre
el matrimonio harfa que su uso fuera muy escaso; se
consider6 ademés que con la institucién de los “Bienes
Reservados™®* se rompia la exclusividad y rigidez de
mantener el régimen de Sociedades de Gananciales
como Unico sistema legal.

El régimen de Separacién de Bienes se admitié para
casos excepcionales y no como un sistema electivo para
los esposos; sin embargo el articulo 241° del Cédigo
Civil de 1936 sufrié una evolucién, pues en su texto
original dicho articulo sefhalaba la posibilidad de que
el juez declarara la separacién de bienes solamente a
pedido de la mujer y en los casos taxativamente all
sefialados.

161 AVENDANO VALDEZ, Jorge, Los bienes en el derecho de familia en La Familia en el Derecho Peruano en Libro Homenaje
al Dr. Héctor Cornejo Chavez, Pontificia Universidad Catolica del Per, Lima, Perti, 1992 segunda edicién . Fondo Editorial
de la PUCP. Pag. 252.
162 yALVERDE, Emilio. El Derecho de Familia en el Cédigo Civil Peruano. Lima, 1942, Tomo I, Imprenta del Ministerio de
Guerra, Pag. 443.

63 Ibidem, P4g. 252.
164 Atin cuando la mayoria de legislaciones que instituyen los bienes reservados coinciden en que éstos estan constituidos por
los frutos del trabajo de la mujer, algunos de ellos instituyen un régimen de mayor envergadura pues el peculio reservado
de la mujer comprende no solamente el producto de su trabajo, sino también las cosas exclusivamente destinadas a su uso
personal (vestidos, joyas); lo que sirvié para el ejercicio de su profesién o de su industria y también todo lo que ha sido
declarado reservado en el contrato de matrimonio y por ultimo los bienes que se estipulen reservados por el autor de una
liberalidad entre vivos o testamentaria.
En el Pert constituyeron bienes reservados de acuerdo al derogado Cédigo Civil de 1936, Articulo 206 del Cédigo Civil: los
productos del trabajo de la mujer y lo que ésta obtenga por el usufructo legal sobre los bienes de los hijos.
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En efecto, la Ley 15779 promulgada el 10 de
diciembre de 1965 afiadi6 una causal adicional
mediante la cual se permitia que la separacién de
bienes fuese judicialmente declarada a solicitud de
ambos cényuges con la sola expresién de causa. De
esta manera se les dio la oportunidad a los cényuges
de cambiar el Régimen de Gananciales por el de
Separaciéon de Bienes basdndose en una resolucién
judicial expedida a solicitud de ambos.

El Cédigo Civil de 1984 fue producto del trabajo de
dos comisiones: la Comisién Reformadora que tuvo a
su cargo el estudio y revisién del Cédigo Civil de 1936
para luego preparar un proyecto del nuevo Cédigo.
Esta comisién fue constituida el 1° de marzo de 1965 y
entreg6 el proyecto del Cédigo Civil Peruano el 15 de
julio de 1981.

La segunda comisién se denomindé Comisién
Revisora; esta comisién tuvo como finalidad revisar el
proyecto del Cédigo Civil presentado por la Comisién
Reformadora, y elaborar el texto final.

El Cédigo fue promulgado el 24 de Julio de 1984
pero empezé a regir el 14 de noviembre del mismo
afio, con el objeto de que se divulgara no sélo entre los
magistrados, abogados y estudiantes de derecho, sino
entre la poblacién de todo el pais.

El Libro de Familia fue elaborado por el Maestro
Héctor Cornejo Chéavez, miembro de la Comisién
encargada del estudio y revisién del Cédigo Civil de
1936 - Comisién Revisora -autor del Anteproyecto
del Libro de Familia, el mismo que fue aprobado en
su integridad por aquella comisién y asumido con
algunas modificaciones, mas de forma que de fondo
por la Comisién Revisora. La exposicién de motivos
correspondiente al Libro de Familia estuvo también a
su cargo.

La parte final de la citada exposicién de motivos a
la letra dice:

“..., el ponente considera que el principio de la igualdad
del varén y de la mujer, la especial situacion en que
pueden hallarse los conyuges que aportan patrimonios
considerables o desproporcionados, la conveniencia de
no complicar innecesariamente el tratamiento legal de
la materia y la de no producir, con un cambio que pocos
reclaman problemas mayores que los que se intentan
resolver, pueden ser debidamente resguardados si es

que, por una parte, se modifican todas las normas del
régimen de comunidad de gananciales que actualmente
supeditan la mujer al marido; y por otra, se permite
a los cényuges optar libremente y sin necesidad de
juicio, antes o después del matrimonio, por un régimen
de separacion de bienes. Este sistema, en uso ya en
otras legislaciones, funcionaria sobre la base de que,
de no elegirse y registrarse el régimen de separacion, se
presumiria la vigencia del de gananciales.

Es cierto que esta solucién deja en pie un problema
importante si se opta por el régimen de Comunidad de
Gananciales, y es el de las dificultades que acarrea
para la contratacién con terceros la obligacion de
que ambos cényuges intervengan; pero ello podria ser
subsanado en parte considerable si se dispusiese que
esa intervencioén no se exige para actos de adquisicién
y si ademds se tiene en cuenta que uno de los conyuges
puede otorgar poder al otro. Existe siempre, es verdad,
el riesgo de abuso de uno de los cényuges, pero si entre
ellos no se mantiene un minimo de armonia, didlogo y
buena fe, entonces el problema no puede resolverlo ley
alguna™*s,

Paralelamente el doctor Manuel de la Puente y
Lavalle elabor6 un anteproyecto sobre el régimen
de bienes, el mismo que lo present6 a la Comisién
Reformadora sin lograr la acogida esperada.

En el mencionado proyecto propuso el régimen de
“Participacién en Gananciales” como régimen legal y
consideré como régimen supletorio el de “Separacién
de Bienes”, al que podrian acogerse voluntariamente
ambos cényuges o ser impuesto por el Juez a pedido
de uno de ellos.

De otro lado, contemplé las Capitulaciones previas
y posteriores al matrimonio con libertad absoluta de
los cényuges para elegir el régimen de bienes que
regiria sus relaciones patrimoniales y cambiarlo todas
las veces que lo crean conveniente. La peculiaridad
del sistema de capitulaciones planteado fue que éstas
s6lo tenian efecto entre los cényuges, de tal manera
que respecto a terceros, los cényuges se reputaban
sometidos al régimen legal.

En lo que respecta al régimen de “Participacién en
los Gananciales”, doctrinariamente se ubica como un
régimen de Comunidad de Administracién Separada
pero con ciertas caracteristicas propias: se separaba
la gestién patrimonial de la comunidad de los bienes,

165 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Derecho de Familia en el Cédigo Civil, Tomo IV. Exposicién de Motivos y Comentarios.
Compiladora Delia Revoredo de Debakey, Lima, Pert, 1985, Talleres de Artes Gréfi Casacion “Industria Avanzada”, Pag. 409

a 414.
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el conyuge gestor tenia la facultad de administrar,
disponer y disfrutar de los bienes que se encontraban
a su disposicién, bien sea por estar registrados a su
nombre o bien no registrables; atin cuando tales bienes
no hubieran sido adquiridos necesariamente por el
coényuge gestor.

“La espina dorsal del régimen legal es la distincién
entre el concepto de propiedad y el de gestion.

Con relacion a la propiedad, se establece que los bienes
de los conyuges les pertenecen, en el sentido de que
cada uno de ellos adquiere su propiedad por cualquiera
de los medios que permita el Derecho. Sin embargo, en
virtud del matrimonio y durante la vigencia del régimen
legal, los atributos inherentes a la propiedad, o sea la
posesion, el disfrute y la disposicion, no corresponden
al cényuge propietario sino a aquel de los conyuges
que tenga la gestion del respectivo bien. Desde luego, la
titularidad de la propiedad y la titularidad de la gestién
generalmente coincidirdn, pues en la gran mayoria de
los casos el conyuge adquiriente conservard la gestion
del bien, pero no porque la titularidad de la propiedad
implique legalmente la de la gestién, sino porque ast lo
determina la voluntad de los conyuges.

Desde luego, tal como también se ha expresado en
la citada introduccidn, la gestién de los bienes de los
cényuges no compromete la condicién legal de ellos
para efecto de la liquidacion del régimen.

Por otro tanto, no hay inconvenientes para que uno
de los conyuges transfiera al otro sus bienes propios
conservando la gestion de los mismos, entendiéndose
que esta transferencia sélo cobrard efectividad al
liquidarse el régimen legal. 1%

Esta novedosa propuesta no logré convencer a los
miembros de la Comisién Reformadora, la critica a ella
bien podria resumirse en el siguiente texto del Doctor
Héctor Cornejo Chavez:

“De otro lado conviene sefialar que tampoco otras
férmulas resuelven el problema sin incurrir en el riesgo
de crear otros no menos graves. Asi, si dentro de
un régimen de comunidad con gestién separada o de
participacion de gananciales, uno solo de los cényuges
— que no es necesariamente el propietario — puede
disponer de los bienes por corresponderle la gestién

segtin el registro correspondiente, o si se trata de bien
no registrable, por el hecho de poseerlo, la contratacién
ciertamente se facilita para terceros, pero suscita para
los cényuges el peligro de que el gestor perjudique
dolosamente al otro — sin que la posibilidad de un juicio
entre ellos sobre cobro de dafios y perjuicios parezca
una solucion alentadora, aparte de que, tratdndose
de bienes no registrables, no se ve cémo podrian los
terceros saber si quien pretende disponer de ellos los
posee a titulo individual y legitimamente o si, por
haberlos sustraido o extraido arbitrariamente del hogar
comun se trata de una simple detentacién, a menos
que se tenga por poseedor a aquel de los cényuges que
tiene materialmente la cosa en su poder, lo cual, en
los hechos, colocaria al débil, casi siempre la mujer, a
merced del abuso del mds fuerte.”%”

I1I. LA ELECCION DEL REGIMEN

El Cédigo Civil de 1984 acoge dos regimenes
matrimoniales: el de Separacién de Bienes y el de
Comunidad Limitada a los Gananciales denominada por
nuestro legislador “Sociedades de Gananciales”. Los
conyuges pueden elegir uno de ellos, antes o después
del matrimonio, no durante la celebracién del acto
matrimonial. No estd permitido que se introduzcan
modificaciones al régimen elegido.

En este aspecto el proyecto de reforma del Libro de
Familia elaborado por la comisién presidida por el Dr.
Jorge Avendaiio Valdez y presentada por el Ministerio
de Justicia, incorpora con buen criterio la facultad
de los contrayentes de elegir el régimen patrimonial
que regird su vida conyugal en el mismo acto de
celebracién de matrimonio o antes de éste. Propuesta
que consideramos acorde con la realidad econémica de
nuestro pafs, tal como se sefiala en la exposicién de
motivos que a la letra dice:

“La propuesta se sustenta en liberalizar la voluntad de
los contrayentes en la misma ceremonia matrimonial,
asi como en unificar en un sélo acto la voluntad
nupcial, economizando costos, trdmites y tiempo.

Se espera que esta férmula tenga un impacto en las
relaciones econdmicas en general, dado que del
matrimonio surgen y se consolidan las mismas.

166 DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel. Anteproyecto del régimen de bienes en el matrimonio. Exposicién de Motivos a

E)goposito de la reforma del Codigo Civil de 1936, pp 35 - 36

7 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Derecho de Familia en el Cédigo Civil, Tomo IV. Exposicién de Motivos y Comentarios.

Compiladora Delia Revoredo de Debakey. ob.cit., Pag. 415.
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A tal efecto, si la decision es anterior al casamiento, los
futuros cényuges deben dejar constancia de su opcién
necesariamente mediante escritura publica; mientras
que si la eleccion tiene lugar en el mismo acto de
celebracion de matrimonio, esta deberd constar en el
acta matrimonial. Obsérvese que la facultad de opcién
que se concreta en el mismo acto matrimonial --cuya
caracteristica es la unidad-- deberd ser manifestada
expresamente por los contrayentes de manera directa o
previo cuestionamiento del Alcalde. ”'%®

Se considera que la poca libertad que poseen los
conyuges para introducir los acuerdos que deseen en
la escritura publica de opcién o sustitucién de régimen
atenta contra sus intereses, pues bien puede ocurrir
que tal como estan regulados los regimenes pre -
establecidos en nuestro Cédigo Civil no se adecuen
a lo que consideran que deberian ser las reglas que
rijan sus relaciones patrimoniales. En este sentido
consideramos que la Propuesta de Reforma del Cédigo
Civil de 1984 aprobada debié considerar que los
conyuges pudieran acordar cualquier estipulacién que
no fuera contraria a las leyes que interesan al orden
publico o a las buenas costumbres o limitativa de la
igualdad de derechos y deberes que correspondiera a
cada cényuge, ddndoles asi la posibilidad de introducir
en la escritura ptblica de opcién o sustitucién de
régimen, modificaciones al régimen elegido. De esta
manera se logra dar mayor flexibilidad al régimen de
bienes, dejando a los cényuges libertad para introducir
los acuerdos que deseen siempre dentro de los limites
sefialados.

El articulo 295° del Cédigo Civil sefiala que cuando
la eleccién se hace antes del matrimonio, el régimen
elegido comenzaré a regir al celebrarse el matrimonio,
sefialando ademés que si los futuros cényuges optan
por el régimen de Separacién de Patrimonios, deberdn
hacerlo expresamente, otorgando la escritura publica
respectiva bajo sancién de nulidad e inscribiéndola en
el registro personal para que surta efectos.

Un interpretacién literal del articulo nos llevaria a
concluir que es necesario también su inscripcién en el
registro personal habida cuenta que la norma cuando
sefiala: “Para que surta efectos debe inscribirse en el
registro personal” no distingue entre conyuges y terceros;
en consecuencia, si ambos requisitos formales no son

cumplidos, el régimen de Sociedades de Gananciales
serfa el que rija las relaciones patrimoniales entre los
conyuges.

Algunos autores sefialan que bastaria que se
otorgue la escritura publica para que rija entre los
conyuges el régimen de separacién de patrimonios!'®,
interpretacién a la que nos adscribimos.

Para el profesor Jorge Avendaiio Valdez: “La opcidn
por este tiltimo — se refiere al régimen de separacién de
bienes — (el comentario es nuestro) ha de ser expresa;
el silencio de los conyuges hace presumir, Jure et de Jure,
que se ha elegido el régimen de comunidad. Mds aiin, la
opcion expresa a favor de la separacién patrimonial tiene
una formalidad esencial que comprende dos etapas: el
otorgamiento de una escritura publica y su inscripcion en
el Registro personal. El Articulo 295° es muy claro cuando
al referirse a esa tiltima, dice que ella es indispensable para
que la separacion patrimonial “surta efectos” (no dice
ante terceros). La naturaleza esencial de la inscripcién
queda reiterada por el articulo 296™7°

Revisados los antecedentes de la norma en estudio,
tanto en el Anteproyecto presentado a la Comisién
Reformadora del Cédigo Civil de 1936, como en el
Proyecto de la Comisién Reformadora y la Comisién
Revisora del Cédigo Civil de 1936, encontramos que
en ambos documentos se sefialaba que para que surta
efectos el régimen elegido frente a terceros debia
inscribirse en el registro personal.

Se trataria pues de una omisién en el texto final
del Libro de Familia; no se encuentra otra justificacién
para que el legislador omitiera referirse expresamente a
“los terceros” pues es a ellos a quienes se busca proteger
con la inscripcién del acuerdo en el registro personal.

En el proyecto de reforma del Libro de Familia
presentado por el Ministerio de Justicia'’! con buen
criterio se sefiala que si el régimen de bienes elegido es
el de separacién de bienes para que surta efecto ante
terceros debe inscribirse en el registro personal. El
articulo 295° del mencionado proyecto a la letra dice:

“Articulo 295.- Eleccién y formalidad del régimen
patrimonial del matrimonio.

168 proyecto de reforma del Cédigo Civil de 1984 recuperada el 20 de junio de 2006 de http://www.minjus.gob.pe/Proyectos/

169 A] respecto véase PLACIDO, Alex.. “Manual de Derecho de Familia”.

Gaceta Juridica. Pag. 141.
170 AVENDANO VALDEZ, Jorge. ob.cit. . P4g. 254.

Lima, Pert., Agosto de 2002. Segunda Edicién.

171 Proyecto de reforma del Cédigo Civil de 1984 recuperada el 20 de junio de 2006 de http://www.minjus.gob.pe/Proyectos/
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1. Antesoenelacto dela celebracion del matrimonio,
los futuros conyuges pueden optar libremente por el
régimen de Sociedades de Gananciales o por el de
separacion de patrimonios, el cual comenzard a regir
al celebrarse el casamiento.

2. Si los futuros conyuges optan por el régimen
de separacion de patrimonios, deben otorgar
escritura ptblica, bajo sancién de nulidad (las
negritas son nuestras).

3. Noserd necesario otorgar escritura puiblica cuando
lo declaran en el acto de la celebracion matrimonial, lo
que deberd constar en el acta.

4. Para que surta efecto ante terceros, debe
inscribirse en el registro personal (las negritas
son nuestras). El notario o el alcalde, en su caso,
dispondrdn que se envien los partes al registro.

5. A falta de escritura ptiblica o de declaracion
ante funcionario municipal se presume que
los interesados han optado por el régimen de
Sociedades de Gananciales. ">

Una vez celebrado el matrimonio, dice el articulo
296°'7%, pueden los cényuges sustituirlo por el otro
cuantas veces lo crean necesario con la obligacién
de liquidar formalmente el régimen anterior para
ingresar a un nuevo régimen (articulo 298°).7* Para
la validez del convenio, es obligatorio el otorgamiento
de escritura publica y la inscripcién en el Registro
personal, siendo ambas formalidades esenciales. El
nuevo régimen tiene vigencia desde la fecha de su
inscripcién en el registro personal (articulo 296° del
CQ).

Sin embargo ello no guarda congruencia con
el articulo 319° del Cédigo Civil, norma especifica
para la regulacién del fenecimiento de la Sociedades
de Gananciales, el mismo que sefiala que para las
relaciones entre los cényuges se considera que el
fenecimiento de la Sociedades de Gananciales se
produce en la fecha de la escritura ptablical!”s.

De la lectura de los articulos 296° y 319° primera
parte, del Cédigo Civil se advierte la referida
incongruencia.

172 thidem

1. Por un lado, el articulo 296° establece que durante
el matrimonio, los cényuges pueden sustituir un
régimen por otro y para la validez del convenio
deberdn verificarse necesariamente dos actos
formales: (i) el otorgamiento de la escritura ptblica,
y (ii) la inscripcién en el Registro personal. Senala
ademads que el nuevo régimen tiene vigencia desde
la fecha de su inscripcién en el Registro personal
- se entiende que para los cényuges y terceros -
atribuyéndole de esta manera cardcter constitutivo
a la inscripcién.

2. De otro lado, el articulo 319° del Cédigo Civil
establece que para las relaciones entre los
conyuges se considera que el fenecimiento de la
Sociedades de Gananciales se produce en la fecha de
la escritura ptiblica — se refiere a la escritura ptblica
de sustituciéon voluntaria del régimen patrimonial
- cuando la separacién de bienes se establece de
comtn acuerdo (articulo 319° primera parte).
De la lectura del articulo en referencia podemos
concluir que entre los cényuges la inscripcién en
el registro personal tiene caracter declarativo.
El caso de los terceros es diferente, en atencién
a la segunda parte del articulo en mencién, la
inscripcién en el registro personal tiene caracter
constitutivo.

Al respecto somos de la opinién que cuando
la variacién voluntaria del régimen tenga como
finalidad la sustitucién del régimen de Sociedades de
Gananciales por el de Separacién de Patrimonios, la
norma aplicable debe ser la contenida en el articulo
3192 del CC, considerando que se trata de una
disposicién de caracter especifica referida de manera
concreta al fenecimiento del régimen de Sociedades de
Gananciales por sustitucién voluntaria del régimen,
frente a una disposicién de caracter general como
es la del articulo 296° CC referida a la variacién
voluntaria del régimen patrimonial cualquiera que
sea (Sociedades de Gananciales o Separacién de
Patrimonios) el que rija entre los cényuges.

Consecuentemente, la normatividad aplicable en
cada caso seria como a continuacién se detalla:

1. Cuando se trate de variar el régimen de Separacién
de Patrimonios por el de Sociedades de Gananciales,

73 Articulo 296°.- “Durante el matrimonio, los cényuges pueden sustituir un régimen por el otro. Para la validez del
convenio son necesarios el otorgamiento de escritura ptiblica y la inscripcién en el Registro personal. El nuevo régimen tiene

Yggencia desde la fecha de su inscripcion.”

Articulo 298°- “Al terminar la vigencia de un régimen patrimonial se procederad necesariamente a su liquidacién.”
Entiéndase escritura ptblica de sustitucién voluntaria de régimen patrimonial.
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este dltimo regirfa entre los cényuges desde la
fecha de la inscripcién en el registro personal, en
aplicacién del articulo 296° del CC.

2. Cuando se trate de variar el régimen de Sociedades
de Gananciales por el de separacién de bienes, este
altimo regira entre los cényuges desde la fecha de
la escritura publica de sustitucién voluntaria de
régimen patrimonial, en aplicacién del articulo
319° del CC.

Respecto a los terceros las normas coinciden; en
ambos casos el nuevo régimen entrard en vigencia
frente a terceros en la fecha de su inscripcién en el
registro personal, estando los terceros protegidos
por el principio de buena fe registral, pues no les
serd oponible la sustitucién sino desde la fecha de su
inscripcién en el registro personal. Consideramos que
la norma debié contemplar no solo la inscripcién en
el registro personal sino también en otros pertinentes
(registro de predios, vehicular) toda vez que lo que
se pretende es que queden a salvo los intereses de los
terceros que contraten con los cényuges.

A nuestro criterio el proyecto de reforma del libro
de familia presentado por el Ministerio de Justicia,!”®
de aprobarse, lograria enmendar el problema sefalado
en los parrafos precedentes al unificar criterios. Asi de
la lectura de ambos articulos podemos concluir que la
inscripcién tiene caracter constitutivo frente a terceros
y declarativo entre los cényuges. El articulo 296° del
mencionado proyecto estd redactado en los términos
que a continuacién se trascriben y se mantiene el
articulo 319° tal como nos rige actualmente.

“Articulo 296°.- Sustitucién voluntaria del régimen
patrimonial.

1. Durante el matrimonio, los cényuges pueden
sustituir un régimen por el otro.

Para la validez del convenio es necesario el
otorgamiento de escritura publica.

2. Para que surta efecto ante terceros debe
inscribirse en el registro personal’’”(las negrillas
son nuestras).

A la luz del Articulo 144° del Cédigo Civil vigente
que sefala “cuando la ley impone una formay no sanciona

con nulidad su inobservancia, constituye sélo un medio
de prueba de la existencia del acto” debemos entender
que en el caso de pactar el régimen de separacién de
patrimonios antes del matrimonio, la formalidad de
la escritura publica tiene cardcter ad solemnitatem
mientras que en el caso de sustitucién voluntaria del
régimen durante el matrimonio tiene cardcter ad
probationem

La CASACION N°1345-98 Lima del 16 de Diciembre
de 199878 sefiala:

“La sustitucion de un régimen patrimonial por otro
durante la vigencia del matrimonio debe constar en
escritura ptiblica, lo cual constituye un requisito para
su validez que es la cualidad o atributo necesario de
un acto juridico para que surta efectos legales, pero su
inobservancia no es sancionada con nulidad. Siguiendo
la regla contenida en el articulo 144 del Cédigo Civil,
se concluye que se trata de una forma ad probationem,
y en consecuencia las partes pueden compelerse
reciprocamente a llenarla.

A diferencia de lo estipulado por el articulo 295
del Cédigo Sustantivo donde la exigencia de que el
acuerdo de separacién de patrimonios adoptado antes
del momento de la celebracién del matrimonio deba
constar en escritura publica, constituye una formalidad
ad solemnitatem, pues su inobservancia es sancionada
con la nulidad del acto juridico de conformidad con
lo establecido por el inciso sexto del articulo 219 del
Cadigo acotado”

De acuerdo al articulo 299° del Cédigo Civil, en el
régimen patrimonial elegido quedan comprendidos
tanto los bienes que los conyuges tenian antes de su
entrada en vigencia, como los que adquieran durante
la misma, quedando en consecuencia regulados por un
conjunto de reglas propias del régimen patrimonial
elegido.

El articulo 300° del Cédigo Civil indica que
cualquiera que sea el régimen elegido, ambos cdnyuges
estén obligados a contribuir al sostenimiento del hogar
seglin sus respectivas posibilidades y rentas. En caso
de desacuerdo, el juez regulard la contribucién de cada
uno.

La norma sefialada tiene por finalidad cuidar que se
encuentren cubiertas las necesidades basicas del hogar.

176 proyecto de reforma del Cédigo Civil de 1984 recuperada el 20 de junio de 2006 de http://www.minjus.gob.pe/Proyectos/
177 En el proyecto de reforma se elimina el caracter constitutivo del registro entre los cényuges, entro ellos regira el régimen
a 7gartir de de la fecha en que los conyuges otorgaron la escritura ptiblica de sustitucién voluntaria de régimen patrimonial.
178 La Casacion N°1345-98 Lima del 16 de Diciembre de 1998 en SCEP
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En la ley no se ha precisado qué debemos entender por
“sostenimiento del hogar”. En doctrina se sefiala que por
ello se debe entender las cargas de familia, esto es
los gastos mds usuales y necesarios para la vida de los
conyuges y de sus hijos.

“Se entiende que los bienes de los conyuges estdn sujetos
al levantamiento de las cargas familiares. Siendo asi,
la repercusion de la responsabilidad patrimonial frente
a terceros debe ser precisada en los regimenes tipicos.

Ast, en la Sociedades de Gananciales se establece que
los bienes sociales y subsidiariamente, los propios
de los cényuges, a prorrata, responde de las cargas
sociales. En el régimen de separacion de bienes, si bien
no se ha previsto norma expresa, se concluye que los
coényuges contribuirdn al sostenimiento de las cargas de
familia, con su patrimonio personal, en proporcién a la
contribucién que convenga.””°

IV. LA SOCIEDADES DE GANANCIALES

De acuerdo a nuestro ordenamiento vigente, el
régimen patrimonial'®® de la Sociedades de Gananciales
es el régimen legal de caracter supletorio a la
manifestaciéon de voluntad de los cényuges que regira
sus relaciones patrimoniales si es que no acuerdan
expresamente, antes de la celebracién del matrimonio
o durante él, que regird entre ellos el régimen de
Separacion de Bienes.

Uno de los problemas de mayor relevancia es el
referido a la naturaleza juridica del patrimonio social
o comtn y a la titularidad de los cényuges sobre los
bienes que integran este patrimonio.

Sobre la naturaleza juridica de la Sociedades de
Gananciales se han intentado varias respuestas!®l,
siendo la més generalizada y a la cual nos adscribimos
aquella que sehala que la naturaleza juridica del
patrimonio social o comtn es de un patrimonio
auténomo indivisible cuyos titulares son los cényuges,
los mismos que poseen atributos “sui generis” diferentes
a aquellas que posee una persona cuya titularidad esta
regida por las normas de propiedad ordinaria y que
en términos generales suponen: un titular, libertad

de ejercicio de atributos de la propiedad. Los bienes
constituyen garantia genérica del propietario en caso
de incumplimiento de una obligacién.

El activo de este patrimonio auténomo esta
compuesto por algunos de los bienes adquiridos por los
esposos durante el matrimonio. Se trata de un conjunto
de bienes que se encuentran afectados legalmente a los
intereses comunes de la familia. La titularidad de estos
bienes adquieren una condicién juridica de caracter
sui generis. El pasivo esté integrado por algunas deudas
contraidas por los esposos durante el matrimonio.
Durante la vigencia del régimen, este conjunto de
bienes y obligaciones no forman parte del patrimonio
ordinario de cada uno de los cényuges, ni responden
por las obligaciones particulares de los cényuges, salvo
que se trate de deudas de cada cényuge contraidas
antes de la vigencia del régimen de gananciales y en
beneficio del futuro hogar, en cuyo caso si respondera
a falta de bienes del c6nyuge deudor.

Concordante con esta posicién, los cdnyuges ostenten
una titularidad “sui generis” sobre los bienes que
integran el patrimonio comin en los que los cényuges
tienen s6lo una “expectativa de derechos” en cuanto a
su eventual disposicién o afectacién (constitucién de
garantias, embargos, medidas cautelares), pues estos
derechos sélo se puede concretar al surgimiento de la
“masa partible” como consecuencia del fenecimiento y
liquidacién del régimen.

La siguiente Ejecutoria Suprema indica:

Considerando  Cuarto: “La Sociedades de
Gananciales estd constituida por bienes sociales
y bienes propios y constituye una forma de
comunidad de bienes y no una copropiedad,
comunidad que recae sobre un patrimonio.
A ella queda sujeto un conjunto de derechos
y obligaciones. Por tanto ella rige tanto para
el activo como para el pasivo patrimonial...
La Sociedades de Gananciales constituye un
patrimonio auténomo que no estd dividido en
partes alicuotas, y que es distinto al patrimonio
de cada conyuge que la integra” (CASACION N°
2421 - 2002 La Libertad®?)

179 pLACIDO V. Alex. Manual de Derecho de Familia. Gaceta Juridica, Primera Edicién. Lima, 2001. Pag. 139.
Por régimen patrimonial debemos entender el conjunto de reglas que regulan la relacién patrimonial entre los cdnyuges

8frente a terceros.

195 y siguientes.
182 Casacion N° 2421 — 2002 La Libertad en SCEP

L PLACIDO V. Alex. Regimenes patrimoniales del matrimonio. Gaceta Juridica, Primera Edicién. Lima, agosto 2002. Pag.
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La CASACION N°3109-98 Cusco-Madre de Dios, del
28 de Mayo de 199983 sefiala:

“La Sociedades de Gananciales estd constituida
por bienes sociales y bienes propios y constituye
una forma de comunidad de bienes y no una
copropiedad, comunidad que recae sobre un
patrimonio. A ella queda sujeto un conjunto de
derechos y obligaciones. Por tanto, ella rige tanto
para el activo como para el pasivo patrimonial.
La copropiedad en cambio, recae sobre bienes
singulares. La primera es, si se quiere, a titulo
universal, la segunda a titulo particular.

En consecuencia, la Sociedades de Gananciales
constituye un patrimonio auténomo que no estd
dividido en partes alicuotas, y que es distinto al
patrimonio de cada cényuge que la integra, de forma tal
que tanto para realizar actos de administracion como
de disposicién que recaigan sobre bienes sociales serd
necesaria la voluntad coincidente de ambos conyuges,
(...), puesto que la voluntad coincidente de ambos
conyuges constituye la voluntad de la Sociedades de
Gananciales™8*

Otras posiciones que se advierten respecto a
la titularidad de los cényuges sobre los bienes
que integran el patrimonio social o comtn son las
siguientes:

1. Durante la vigencia del régimen ambos cényuges
ostentan la titularidad del activo social, es decir
los conyuges son titulares de cuotas ideales de
esta masa de bienes (comunidad romana), con
todos los atributos que como copropietarios poseen
de acuerdo a nuestro legal (coexisten derechos
individuales y derechos que se ejercen en comun,
pluralidad de sujetos — Unidad de objeto, propiedad

asimilarse la Sociedades de Gananciales al régimen
de copropiedad siendo posible inscribir una medida
cautelar de embargo hasta el 50% del patrimonio
social, protegiendo de esta manera al acreedor. Sin
embargo, debe reservarse el remate del bien hasta
el fenecimiento de la Sociedades de Gananciales.
Asi lo ha sefialado la CASACION N° 829-200118:

“Los derechos que el deudor casado tenga en los bienes
sociales con su coényuge, también forman parte de su
patrimonio, y no hay norma legal que impidan que
sean embargados en garantia de una obligacién, para
cautelar las acreencias sobre los derechos que el deudor
tendrd al liquidarse la Sociedades de Gananciales.
No hay embargo respecto a los derechos y acciones
que le corresponden al conyuge actora y se mantiene
dicha medida sobre los que corresponden al cényuge
deudor, procediéndose a su ejecuciéon cuando fenezca
la Sociedades de Gananciales™.

En el Expediente N° 122-05 Lima del 14 de Junio
de 2005 se precisa:

“Los bienes sociales pese a poder ser afectados por
medidas cautelares, embargo u otro tipo de gravdmenes
no pueden ser materia de remate hasta que la
Sociedades de Gananciales haya fenecido o haya sido
liquidada...”.

2. Los conyuges no ostentan cuotas, el conjunto
de bienes comunes les corresponde en mano
comtn, no existe la facultad de pedir la particién,
las facultades de gestiéon tienen una regulacién
especifica y las de disposicién son esencialmente
conjuntas ddndose las caracteristicas de la llamada
“comunidad germanica”.%¢

La adhesién de nuestros tribunales a una de tres

exclusiva de la cuota (977° CC), derecho exclusivo las posiciones sefialadas es de gran trascendencia en la
de uso (974°, 975° CC). Derecho exclusivo de casuistica que se presente donde generalmente entran
disfrute (976° CC), reivindicar, acciones posesorias, en conflicto los intereses de los acreedores del cényuge
interdictos (979° CQ)) deudor con el interés de resguardar el patrimonio

social en funcién de la proteccién econémica de la
Del estudio de la jurisprudencia nacional podemos familia.

advertir que para un sector de la judicatura debe

183 14 Casacion N°3109-98 Cusco-Madre de Dios, del 28 de Mayo de 1999 en SCEP
184 Casacion N° 3109-98 CUSCO- MADRE DE DIOS del 28 de Mayo de 1999, publicado en la SCEP del 27 de Noviembre de

1999, pp. 3582 - 3583

Casacion N° 829-2001 Ica. En: El Cédigo Civil y su Jurisprudencia. Gaceta Juridica Primera Edicién, Mayo 2007.
186 Consultar: MEJORADA CHAUCA Martin “Entre la Comunidad Romana y la Comunidad Germanica: La Sociedades de
Gananciales a la luz de le Interpretacién Jurisprudencial” en Advocatus: Revista editada por los alumnos de la Facultad de
Derecho de la Universidad de Lima. Nueva serie, No. 7 (2002-II). Pag. 115. Lima diciembre de 2002
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Como muestra tenemos el caso del embargo de
bienes sociales por deudas personales impagas de
uno de los cényuges. Usualmente, producido el
incumplimiento en el pago de deudas contraidas
exclusivamente por uno de los cényuges, seria vélido
amparar la pretensién cautelar del acreedor sobre la
cuota del cényuge deudor (como si tal cuota existiese),
la inscripcién en la partida registral del bien social
(los mismos que forman parte del patrimonio social) y
finalmente su ejecucién.

Sin embargo, desde la perspectiva de que la
naturaleza juridica del patrimonio social constituye
un “patrimonio auténomo”, este pedido no deberia ser
amparado pues encontrdndose vigente la Sociedades
de Gananciales, los bienes sociales que integran
el patrimonio social o comtn son auténomos e
indivisibles y no puede asignarse a cada cényuge
determinados porcentajes de propiedad sobre ellos,
por lo que la medida cautelar de embargo no puede
ordenarse. Se considera ademés que mientras subsista
la Sociedades de Gananciales, el derecho de propiedad
ordinaria que poseen los cényuges es meramente
virtual y s6lo se actualiza y concreta al fenecer la
sociedad legal y, mientras tal cosa no ocurra se trata
s6lo de una expectativa de derecho por lo que no es
vélido ni la inscripcién de una medida cautelar de
embargo, ni el embargo de los mismos por deudas
de uno de los cényuges, salvo que se trate de deudas
de cada cényuge contraidas antes de la vigencia del
régimen de gananciales en beneficio del futuro hogar.

Dos son las caracteristicas fundamentales del
régimen de la Sociedades de Gananciales:

1. Durante su vigencia se forman dos tipos de
patrimonios: (i) el patrimonio propio de cada uno
de los conyuges que estd compuesto de un pasivo
integrado por las deudas personales de cada uno
de ellos y de un activo compuesto por los bienes
propios de cada cényuge que les pertenecen en
forma exclusiva (ii) el patrimonio social que
pertenece a los cényuges (pareja conyugal) en
calidad de “patrimonio auténomo”® compuesto de
un pasivo social conformado por las obligaciones
y cargas sociales y un activo social compuesto
por los bienes sociales afectados a los intereses

comunes del hogar, los mismos que no constituyen
patrimonio de la Sociedades de Gananciales, ni
de los cényuges en copropiedad. Sobre los bienes
sociales los cényuges sélo tienen una “expectativa
de derecho” sobre lo que les corresponderan de estos
a titulo de gananciales después del fenecimiento y
liquidacién del régimen!®s,

2. A su disolucién y una vez concluido el proceso de
liquidacién pueden quedar dos tipos de bienes:
aquellos cuya titularidad es exclusiva del conyuge
propietario y los “gananciales” que pertenecen en
copropiedad a ambos cényuges o ex — conyuges, 0
a sus respectivos herederos hasta que la particién
se produzca. Ambos tipos de bienes forman parte
del patrimonio personal de cada uno de ellos.

Se denomina gananciales al remanente que queda
al momento de liquidar el régimen después de pagar
todas las obligaciones y cargas sociales y de haber
devuelto sus bienes propios a cada uno de los cényuges.
Este remanente pertenece a ambos coényuges o ex
— cényuges o sus herederos - segln sea el caso - en
partes alicuotas y respecto del cual deberan efectuar
la “particién” correspondiendo a cada uno de ellos o
sus respectivos herederos la mitad de la masa partible.

IV.1 Patrimonio propio

Los bienes propios de cada cényuge asi como
sus deudas conforman su patrimonio personal. La
conformacién de este patrimonio, su afectacién y su
gestién esta regulado por la ley y no por la voluntad
de las partes.

IV.1.1 Bienes propios

Son bienes propios de cada cényuge, Articulo 302
del Cédigo Civil:

Numeral 1°.- Los que aporte al iniciarse el régimen
de Sociedades de Gananciales.- Debemos distinguir
dos tipos de bienes: los bienes que uno de los
conyuges aporta al iniciarse el régimen y que
fueron adquiridos con absoluta independencia

187 E] Articulo.65° del Cédigo Procesal Civil precisa que existe patrimonio auténomo cuando dos o més personas tienen un
derecho o interés comiin respecto de un bien, sin constituir una persona juridica, hecha esta preescision califica a la Sociedad

conyugal como un patrimonio auténomo.

188 "Consultar: CASTRO PEREZ —-TREVINO Olga Maria y GARCIA GARCIA Luis. “El derecho de propiedad durante el
matrimonio y la copropiedad” en Revista Derecho y Sociedad. Afio XIV, N°20, 2003. Editada por los estudiantes de Derecho

de la Pontificia Universidad Catdlica del Per.
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del matrimonio, y aquellos que también aporta al
iniciarse el régimen pero que los obtuvo en razén
de la celebracién del matrimonio.

Dentro del segundo grupo estdn incluidos los
bienes que recibe uno de los cényuges por razén
del matrimonio; este es el caso de las donaciones en
razén del matrimonio, hecha a uno de los cényuges
o a los dos, en cuyo caso les corresponderd por
mitad a cada uno, es decir, serdn copropietarios
del bien. Las normas sobre donaciones por razén
de matrimonio se encuentran ubicadas en el Libro
VII del Cédigo Civil: Fuentes de las Obligaciones,
Articulos 1646° y 1647°.

También estan incluidos dentro de este grupo, los
bienes adquiridos por uno de los cényuges para
establecer el futuro hogar; este es el caso de los
bienes que constituye el menaje del hogar. Estos
bienes, a pesar de ser propios, pasardn a formar
parte del patrimonio del otro cényuge en los casos
previstos en el Articulo 320° in fine del Cédigo
Civil, esto es por muerte o declaracién de ausencia
del cényuge que los aportd.

Numeral 2°.- Los que adquiera durante la vigencia
de dicho régimen a titulo oneroso, cuando la causa
de adquisicion ha precedido a aquélla.- Se refiere
a aquellos bienes adquiridos a titulo oneroso
durante la vigencia del régimen de Sociedades
de Gananciales cuya causa de adquisicién ha
precedido al matrimonio, es decir, son aportaciones
en forma de derechos que se hacen efectivas en
fecha posterior estando ya vigente el régimen de
bienes, tal es el caso del contrato de compra — venta
con reserva de dominio.

Asi, la Ejecutora Suprema N°495-91 Lima, del 7 de
Diciembre de 1992'®, sefiala:

“..el departamento sub litis fue comprado (...) por
escritura publica (...), antescontraer matrimonio con la
actora (...), por lo que es un bien propio del marido en
virtud de lo dispuesto por el inciso primero del articulo
trescientos dos del Codigo Civil; que si bien, el precio se

termind de pagar durante la vigencia del matrimonio,
ello no lo convierte en un bien social, pues la calificacién
de su condicién de bien propio resulta clara a tenor de
lo que sefiala la mencionada disposicién legal”.

Numeral 3.- Los que adquiera durante la vigencia del
régimen a titulo gratuito.- Quedan comprendidos los
bienes obtenidos durante el matrimonio por causa
de herencia, legado o donacién.

Este numeral se debe concordar con el Articulo
304° del Cédigo Civil,’*® en el que se establece que
el cényuge que va a recibir una herencia, legado o
donacién, sin el consentimiento del otro cényuge,
no puede dejar de aceptarla. La razén de esta regla
es que la renuncia ocasiona perjuicio, no sélo a la
sociedad, sino también a los posibles gananciales
del otro cényuge, desde el momento en que de
acuerdo a la norma del Articulo 310°, los frutos de
estos bienes son comunes.

En este numeral quedan incluidas las donaciones
que puedan recibir marido y mujer conjuntamente
durante el matrimonio (en copropiedad); en este
caso debemos tener presente que de acuerdo
a lo sefialado en el Articulo 1630° del Cédigo
Civil’! cuando se trate de donaciones hechas
conjuntamente a marido y mujer, “tendrd lugar
el derecho de acrecer, si el donante no dispuso lo
contrario”.

¢Se incluye dentro de este numeral también la
asuncién de dominio por prescripcién adquisitiva?
La CASACION N° 2176-99 Lambayeque, del 7 de
Diciembre de 1999'2 sefiala:

“Las sentencias de mérito consideran que la
adquisicién por prescripcion es a titulo gratuito y como
tal estd comprendida en el inciso tercero del articulo
trescientos dos del Cédigo Civil, esto es, que se trata de
una asuncion de dominio a titulo gratuito y como tal
constituye un bien propio. No obstante, no se la puede
considerar un acto de liberalidad; por el contrario, es
el reconocimiento de un derecho que le da esa posesién
que es de cinco afios cuando se trata de un bien

189 Ejecutora Suprema N°495-91 Lima, del 7 de Diciembre de 1992, en SJEP
190 Articulo 304°.- “Ninguno de los cényuges puede renunciar a una herencia o legado o dejar de aceptar una donaci6n sin
el consentimiento del otro.”
191 Articulo 1630°.- “Cuando la donacién se ha hecho a varias personas conjuntamente, se entendera por partes iguales y no
se daré entre ellas el derecho de acrecer. Se exceptiian de esta disposiciones las donaciones hechas conjuntamente a marido
¥91211ujer, entre los cuales tendré lugar el derecho de acrecer, si el donante no dispuso lo contrario.”

Casacion. N°2176- 99 Lambayeque del 23 de diciembre de 1999, publicada en la SCEP del 07 de abril de 2002. pp. 4976-
4977
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ristico y de diez afios si es un inmueble urbano. Si la
posesion la ejercié por el tiempo requerido durante la
union matrimonial, vale decir, con la tenencia de la
sociedad conyugal, es forzoso colegir que se trata de
un bien social, lo que concuerda con lo dispuesto en los
articulos trescientos diez y trescientos once del Cédigo
Civil”.

Numeral 4°.- La indemnizacion por accidentes o por
seguros de vida, de dafios personales o de enfermedades,
deducidas las primas pagadas con bienes de la sociedad.
Se entiende que lo recibido por este concepto
tiene caracter personalisimo ya que equivale a la
alteracién, pérdida o disminucién de la actividad
del conyuge. La deduccién de las primas pagadas
con fondo social se encuentra justificada, en razén
de que si se afectd el patrimonio social invirtiendo
fondos sociales, estos deben reembolsarse para
evitar que el patrimonio del cdnyuge beneficiario
se incremente a costa del patrimonio social.

No se ha contemplado el caso de las indemnizaciones
por dafios o pérdidas en los bienes propios de
uno de los cényuges; sin embargo, por aplicacién
del principio de subrogacién real, el criterio que
debemos seguir es que la indemnizacién tiene
el mismo cardcter porque viene a reemplazar o
sustituir el bien en el patrimonio personal del
conyuge. De la misma manera que en el primer
caso, deberad deducirse las primas pagadas por la
sociedad.

Numeral 5°.- Los derechos de autor e inventor. Precisa
el caso de los derechos de autor y de inventor. El
caracter de bien propio que la ley les atribuye
radica en la naturaleza absolutamente personal que
subyace en ambos casos, ya que tanto la autoria
como la invencién son indesligables de la persona
del creador o inventor.

Sin embargo, el precepto resulta incompleto ya
que no considera otros derechos intelectuales cuya
esencia es también personal. Tal es el caso de los
demés signos distintivos, como las marcas, nombres,
lemas, disenios industriales e incluso la calidad de
asociado en una asociaciéon civil. A pesar de ello,
la naturaleza — eminentemente personal — de estos
bienes, no permitiria que sean considerados como
bienes sociales.

Numeral 6°.- Los libros, instrumentos y titiles para
el ejercicio de la profesion o trabajo, salvo que sean
accesorios de una empresa que no tenga la calidad de
bien propio. Se refiere a los instrumentos necesarios
para el ejercicio de la profesién u oficio del

coényuge, cuya tenencia resulta indispensable ya que
quedaria impedido de trabajar. Es importante tener
en cuenta que para la aplicacién de esta regla no se
considera el origen de los recursos con los que se
adquieren estos bienes. La regla de la subrogacién y
el principio que establece que los bienes adquiridos
durante el matrimonio son sociales, parecerian no
haber sido tomados en cuenta, ya que en tal caso,
deberia funcionar el reintegro a la masa social con
cargo a los bienes propios de los conyuges o a los
gananciales que en su momento correspondan.

En cuanto a los accesorios, éstos deben serlos
respecto de una empresa (empresa individual o
unipersonal) que tenga la condicién de bien propio
de uno de los cdnyuges. Se mantiene asi el principio
de que lo accesorio sigue la suerte de lo principal.

Numeral 7°.- Las acciones y las participaciones de
sociedades que se distribuyan gratuitamente entre los
socios por revaluacion del patrimonio social, cuando
esas acciones o participaciones sean bien propio.
Encuentra su justificacién en que la revaluacién del
patrimonio social no determina un aumento real
de este patrimonio, ya que lo que se modifica es
la expresién en dinero de determinados bienes que
forman parte de dicho patrimonio.

Numeral 8°.- La renta vitalicia a titulo gratuito y la
convenida a titulo oneroso cuando la contraprestacién
constituye bien propio. Respecto a la primera parte
del numeral, debemos sefialar que obedece al
caracter de gratuidad de lo adquirido por el conyuge
beneficiado.

La segunda parte del numeral tiene su origen en
la aplicacién del principio de subrogacién real:
lo recibido por el cényuge beneficiado viene a
sustituir en su patrimonio a los bienes empleados
para cumplir con la prestacién.

Numeral 9°.- Los vestidos y objetos de uso personal, asi
como los diplomas, condecoraciones, correspondencia
y recuerdos de familia. Se trata de bienes que por su
naturaleza son de caracter personalisimo.

IV.1.2 Facultades de administracién, disposiciéon
o gravamen de los bienes propios

IV.1.2.1 a) Facultad de administracién

Si bien en cierto que los conyuges conservan la libre
administracién de sus bienes, también es cierto que, en
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determinadas situaciones expresamente contempladas
en la ley, esta facultad puede ser transferida al otro
conyuge!'*.

Cuando se transfiere la facultad de administracién
se delega sélo facultades inherentes a la mera
administracién, es decir, el administrador debe adoptar
todas las medidas y ejecutar todos los actos juridicos
que tienden a conservarlo, a incrementarlo y a obtener
todas las ventajas que es susceptible de procurar, més
no puede venderlo, gravarlo o ejercer cualquier otro
acto de disposicién sobre ellos.

Esta facultad es asumida por el otro cényuge en los
siguientes casos:

1. Cuando el cényuge propietario no contribuye con
los frutos o productos de sus bienes propios al
sostenimiento del hogar

De acuerdo al articulo 305° del Cédigo Civil, el
otro cényuge puede pedir al Juez que pase a su
administracién, en todo o en parte, dichos bienes.
Pero como indica el mismo articulo, el conyuge que
recibe la administracién de los bienes propios del
otro, estd obligado a constituir hipoteca, y si carece
de bienes propios, otra garantia si es posible, segtin
el prudente arbitrio del Juez, por el valor de los
bienes que reciba.

2. Cuando el cényuge propietario estd impedido
por interdiccién u otra causa como enfermedad,
imposibilidad fisica y mental; cuando se ignora
su paradero; cuando se encuentra en algin lugar
remoto o si ha abandonado el hogar (articulo 314°
y 294° del Cédigo Civil).

3. Cuando el mismo cényuge lo permite (articulo 306°
del Cédigo Civil), es decir ticita y voluntariamente
lo consiente. El cényuge que los administra esta
obligado a devolverlos cuando aquellos lo solicitan.

IV.1.2.1 b) Facultades de disposiciéon o gravamen

De acuerdo al articulo 303°** de nuestro Cédigo
Civil, cada cényuge tiene derecho a la libre disposicién
de sus bienes y gravarlos cuantas veces lo crea
conveniente.

La libre disposicién de los bienes estd regulada por
normas que tienen como finalidad poner limite a un
irrestricto uso de esta facultad, que ponga en peligro
los intereses de la familia o las expectativas del otro
conyuge respecto de los gananciales.

El cényuge que considere que los actos de disposicién
excesiva fuesen el resultado de una actitud irracional o
de una ausencia de aptitudes de ponderacién del valor
de los bienes o de su adecuado manejo del cényuge
propietario, puede plantear una accién de interdiccién
por causa de prodigalidad (articulo 584°) o de mala
gestién (articulo 585°) o de invalidez de donacién
(articulo 1629°).

Nuestra legislacién no establece ninguna limitacién
a estas facultades atn cuando se trate de disponer
o gravar el inmueble de propiedad de uno de los
conyuges donde esta constituido el domicilio conyugal
o los muebles de uso ordinario de la familia.

Otras legislaciones como la espafiola, bajo el
principio de que la gestion de los bienes debe
armonizarse con el interés de la familia, establecen que
para disponer del inmueble donde estad constituido el
domicilio conyugal y de los muebles de uso ordinario
de la familia, se requiere la intervencién de ambos
coényuges, aunque tales bienes pertenezcan a uno solo
de ellos.

El Juez puede autorizar el acto de disposicién por
causas justificadas de necesidad o utilidad y atendiendo
al interés familiar.

En su caso, también puede establecer las medidas
cautelares que estime conveniente.

IV.1.3. Deudas propias

En nuestro ordenamiento legal no se ha establecido
la presuncién juris tamtum del cardcter comtn de las
deudas asumidas por uno de los cényuges durante
la vigencia de la Sociedades de Gananciales por
tanto debemos entender que las deudas se presumen
propias salvo prueba en contrario. Sin embargo
jurisprudencialmente se sefalan criterios divergentes
asf:

193 Articulo 303°.- “Cada cényuge conserva la libre administracién de sus bienes propios y puede disponer de ellos o

§ravarlos. ?

74 Atin cuando el legislador se refiere s6lo a los actos de disposicién y gravamen y omite aquellos actos que importen una
desmembracién del derecho de propiedad - servidumbre, usufructo, etc. -, del espiritu de la norma se deduce que estan

incluidos en ella.
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“Considerando Quinto: que asimismo cabe hacer la
acotacion, que a quien le corresponde probar que la
deuda contraida por el ejecutado sefior...., no haya
redundado en beneficio de la sociedad conyugal
es a la demandante, a tenor de lo dispuesto por el
articulo 196° del Cédigo Adjetivo: en tanto que si
todos los bienes presumen sociales conforme dispone
el articulo 311° inciso 1° del Cédigo Civil, se entiende
asimismo que para el caso de deudas es de aplicacién
la misma presuncion”. (CASACION N° 2088- 2000
Cajamarca'®).

CASACION N°1953-97 Piura, del 7 de Octubre de
19981°°

“Los articulos trescientos siete y trescientos ocho del
Cddigo Civil regulan como se cubren las obligaciones
contraidas por los conyuges antes de la vigencia de la
Sociedades de Gananciales. Siendo asi, no corresponde
discutir si los bienes propios de uno de los conyuges
o los bienes de la sociedad conyugal responderdn por
las deudas contraidas por el otro cényuge. Lo que
corresponde determinar es si la obligacion se contrajo
en beneficio del futuro hogar o en provecho de la
familia.

Por tanto, al no estar acreditado este extremo no
es procedente que los bienes propios de uno de los
cényuges o los bienes de la sociedad respondan por las
obligaciones personales del otro cényuge”.

En principio las deudas individualmente contraidas
deben ser consideradas como exclusivamente privadas
del cényuge que las contrajo y por tanto deben ser
afrontadas con el patrimonio propio del cényuge
deudor; sin embargo nuestro legislador establecié
dos supuestos de actuacién individual de uno de los
conyuges susceptible de afectar el patrimonio social o
propio de uno de los cényuges segtin sea el caso'?’.

Los criterios normativos establecidos respectos a las
deudas adquiridas individualmente por los cényuges
durante la vigencia de la Sociedades de Gananciales
son los siguientes:

IV.1.3.1 “Las deudas de cada cényuge anteriores a
la vigencia del régimen de Sociedades de Gananciales
son pagadas con sus bienes propios, a menos que
hayan sido contraidas en beneficio del futuro hogar,

195 Casacion N° 2088- 2000 Cajamarca en SCEP

en cuyo caso se pagan con bienes sociales a falta de
bienes propios del deudor.” (Articulo 307 del CC)

Esta norma trae dos supuestos a contemplar:

a) Deudas contraidas antes del inicio del régimen
de Sociedades de Gananciales en interés propio y
exclusivo del cényuge deudor. El cényuge deudor
responde con sus bienes propios.

b) Deudas contraidas antes del inicio del régimen de
Sociedades de Gananciales en beneficio del futuro
hogar. Responde subsidiariamente el activo social
a falta de bienes propios del cényuge deudor pero
deberé probarse que el motivo determinante para
adquirir la deuda por parte del futuro cényuge
fue buscar el beneficio del hogar. Es el caso -entre
otras situaciones- de aquellas deudas que asume
uno de los contrayentes para comprar los bienes
de uso doméstico para el futuro hogar. Se trata de
un tipo especial de deuda privativa o personal del
conyuge deudor donde el motivo explicito para
contraerla fue el beneficio del futuro hogar.

IV.1.3.2 “Los bienes propios de uno de los conyuges,
no responden de las deudas personales del otro, a
menos que se pruebe que se contrajeron en provecho
de la familia” (Articulo 308 del CC).

Esta norma también trae dos supuestos a observar:

a) Deudas personales contraidas por uno de los
conyuges durante la vigencia del régimen de
Sociedades de Gananciales en interés propio y
exclusivo. El cényuge deudor responde con sus
bienes propios.

b) Deudas contraidas por uno de los cényuges
durante la vigencia del régimen de Sociedades de
Gananciales en provecho o beneficio de la familia.
Responde subsidiariamente los bienes del cényuge
no deudor a falta o insuficiencia de bienes propios
del cényuge deudor y siempre que se acredite el
provecho que produce para la familia. Se trata
de un tipo especial de deuda donde el motivo
determinante para contraerla fue el perseguir el
provecho de la familia lo que no desnaturaliza
el cardcter de deuda privativa o personal del
conyuge deudor. Cabe sefialar que no se trata de
deudas contraidas para atender las cargas sociales

9 Casacion. N° 1953 — 97 Piura del 7 de octubre de 1998, publicada en el CCJC, tomo IL., pp 302 - 303
197 CANALES TORRES Claudia. “Responsabilidad patrimonial por deudas en la Sociedades de Gananciales” en Dialogo con la

Jurisprudencia N° 102 p.124. Lima marzo de 2004.
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sefialadas en el Articulo 316° del Cédigo Civil o
las necesidades inmediatas de la familia, ni para
adquirir bienes comprendidos en el menaje de la
familia.

Cada cényuge responde con sus bienes propios a
prorrata, de las deudas sociales cuando los bienes
sociales no basten para cancelar las deudas que
son de cargo de la sociedad (articulo 317° del
Cédigo Civil). De esta manera se constituye la
responsabilidad subsidiaria de los bienes propios
de ambos cényuges responsabilizdndose cada uno
de ellos con su patrimonio por el saldo o integro de
la deuda impaga, en proporcién a sus respectivos
ingresos y rentas.

Cada cényuge responde con sus bienes propios
y los de la sociedad que le corresponderian en
caso de liquidacién por la deuda derivada de
responsabilidad extracontractual'®®. En este caso,
el acreedor podra hacer efectiva su acreencia con
los bienes propios del cényuge deudor, pero si
éstos no fueren suficientes, no podra hacerlo con
los bienes sociales que le corresponderian en caso
de liquidacién de la Sociedades de Gananciales
sino hasta que ésta se liquide, ya que durante su
vigencia los cényuges no tienen titularidad sobre
los bienes sociales; en consecuencia, no se puede
afectar derechos individuales que no existen'*.

La CASACION N°50-96 Cajamarca, del 11 de
Noviembre de 19962% recoge un criterio divergente
al sefialado:

“El articulo trescientos nueve del Codigo Civil se contrae
a la responsabilidad extracontractual de un conyuge,
que en este caso no sélo quedan libres de afectacién
los bienes propios del otro consorte, sino también la
parte que le corresponderia en los bienes de la sociedad
en caso de liquidacién; por lo que, tratdndose de un
acto absolutamente personal, no tiene por que afectar
el patrimonio del otro, ni perjudicarlo en la parte
que eventualmente le corresponderia por concepto de
gananciales.

En ese sentido, siendo un acto propio de un cényuge, no
puede afectar los derechos y acciones que corresponden

a la conyuge en el inmueble embargado, ya que no
se trata de obligacion que la sociedad conyugal debe
responder”.

IV.2 Patrimonio social

Como ya se ha sefialado en este trabajo, el patrimonio
social estd compuesto por un activo integrado por un
conjunto de bienes afectados a un fin determinado y
un pasivo que lo conforman las obligaciones y cargas
sociales. El patrimonio social (activo y pasivo), cuya
naturaleza es la de un patrimonio auténomo estd sujeto
a un régimen legal especial: el Régimen Patrimonial de
la Sociedades de Gananciales. Al conjunto de bienes
que integran el activo del patrimonio social nuestro
legislador lo denomina bienes sociales y al conjunto de
cargas y obligaciones sociales nuestro legislador los
denomina deudas sociales.

IV.2.1 Bienes sociales

Nuestro legislador ha optado por establecer que
tienen la categoria de “bienes sociales” todos los
bienes no comprendidos en el Articulo 302° del Cédigo
Civil, evitando detallar cada uno de ellos; sin embargo,
ha cuidado de nombrar especialmente aquellos
bienes que tienen caracter de sociales y que dada su
importancia, no debe quedar la menor duda de su
calidad de tales.

Articulo 310° del Cédigo Civil:

“Son bienes sociales todos los no comprendidos en
el Articulo 302°, incluso los que cualquiera de los
cényuges adquiera por su trabajo, industria o profesion,
asi como los frutos y productos de todos los bienes
propios y de la sociedad y las rentas de los derechos de
autor e inventor.

También tienen la calidad de bienes sociales los
edificios construidos a costa del caudal social en
suelo propio de uno de los cényuges, abondndose a
éste el valor del suelo al momento del reembolso”.

Respecto a la calidad de bienes sociales que
tienen lo que los cényuges adquieran por su trabajo,
industria o profesién, se debe sefialar que es social lo
adquirido por los cényuges en virtud de su esfuerzo
individual, mediante el proyecto y til empleo de la

198 Articulo 309° del Cédigo Civil modificado por el Decreto Legislativo No. 768.

199 sobre el particular se puede consultar: CASTRO PEREZ ~TREVINO Olga Maria y GARCIA GARCIA Luis. “ El derecho de
propiedad durante el matrimonio y la copropiedad” en Revista Derecho y Sociedad. Afio XIV, N° 20, 2003. Editada por los
estudiantes de Derecho de la Pontificia Universidad Catélica del Pert.

200 Casacion N° 50-96 CAJAMARCA del 11 de noviembre de 1996, publicada en la SCEP del 30 de diciembre de 19997, pag. 198
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actividad humana en todas sus manifestaciones, lo
que incluye también la produccién alcanzada por el
trabajo intelectual, técnico y manual sea permanente
o eventual pero siempre que la actividad se haya
realizado durante el matrimonio.

Bajo el concepto de productos de trabajo, también
debemos entender la renta de las pensiones de
jubilacién, cesantia y retiro, percibidos durante el
matrimonio, sin que influya el momento en que fueron
prestados los servicios, ni el momento en que se solicitd
y obtuvo el reconocimiento.

Cabe mencionar la calidad de bien social de la CTS
y qué criterios se manejan para sefialar desde cuando
puede ser considerada bien social y desde cuando bien
propio. Al respecto el D.S 001-97-TR TUO de Ley de
Compensacién por Tiempo de Servicios, articulo 39°
sefiala:

“La CTS tiene la calidad de bien comiin sélo a partir
del matrimonio civil [...] y mantendrd dicha calidad
hasta la fecha de la escritura ptblica en la que se
pacte el régimen de separacion de patrimonios o de
la resolucion judicial consentida o ejecutoriada que
ponga fin a dicho régimen”.

“[...] se presume, salvo prueba en contrario, que el
trabajador cuenta con el consentimiento correspondiente
para realizar tales actos”

Resulta cuestionable que a los productos de un bien
propio se les considere bienes sociales si tomamos en
cuenta que el producto del bien es el bien mismo que
se percibe poco a poco, de tal manera que el valor del
producto es en realidad lo que la cosa vale de menos.
No ocurre lo mismo con los frutos que producen los
bienes propios y sociales, pues éstos surgen del bien
ya sea en forma natural, mediante intervencién
humana o como consecuencia de relaciones juridicas.
En cualquier caso, los frutos se separan del bien sin
disminuir o alterar su sustancia; es decir, son un valor
que se agrega al bien pero no es el bien en si mismo.

En cuanto a las rentas de los derechos de autor
e inventor, debe quedar claro que la renta de estos
derechos son bienes sociales, pero el derecho mismo
es bien propio.

201 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Op. Cit. Pag. 296.

La Ley 13714, Articulo 17° establece que el autor
de obras intelectuales o artisticas se mantiene como
titular de ellas si contrae matrimonio y sélo a él le
corresponde los derechos morales; pero que tratdndose
de los rendimientos pecuniarios que se produzcan en el
matrimonio, pertenecen a la sociedad®®.

Finalmente, en lo concerniente a la calidad de
bien comtn de los edificios construidos a costa del
caudal social en suelo propio de uno de los cényuges
abonindose a éste el valor del suelo al momento
del reembolso, se debe sefalar que la norma bajo
comentario tiene un justificado criterio distinto de los
que inspiran los Articulos 941¢, 942°y 944° del Cédigo
Civil relativos a la construccién en terreno ajeno.

Cabe senalar que el Articulo 311° del Cédigo Civil
indica tres reglas para calificar los bienes dentro del
régimen de Sociedades de Gananciales.

a) Todos los bienes se presumen sociales, salvo prueba en
contrario.

Establece una presuncién “Juris Tantum”. La
carga de la prueba seglin esta regla, recae en el
conyuge que aduce ser propietario del bien, quien
deberé probar que lo adquirié con su caudal propio.
El hecho de que el bien se hubiera adquirido a
nombre de uno de los cényuges no es prueba que lo
adquirié con caudal propio.

El criterio que maneja el Tribunal Registral en
cuanto a la solicitud de inscripcién de bienes
propios es el siguiente:

“...la obligacion de acreditar las pruebas no es
requerida expresamente por ningln texto legal,
empero, su cumplimiento colige de la respectiva norma
del Cédigo Civil, en la medida en que no se exige de las
partes tinicamente la afirmacion del reconocimiento de
la titularidad o calidad de bien, sino la presentacion de
pruebas que acrediten la naturaleza del bien propio y
social”0

El mismo criterio se advierte en la Resoluciéon del
Tribunal Registral N°003-2002-ORLC/TR del 4 de
Enero de 20022°3;

202 pesolucién N° 239-99 ORLC/TR del 21 de Setiembre del 1999. en ORLC
203 Resolucién del Tribunal Registral N°003-2002-ORLC/TR del 4 de Enero de 2002 en ORLC
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“Con la finalidad de enervar la presuncion de bien
social contenida en el inciso 1) del articulo 311 del
Cddigo Civil e inscribir un bien inmueble con la calidad
de bien propio, no es suficiente la declaracién efectuada
por el otro conyuge contenida en la escritura ptiblica de
compraventa” .

b) Los bienes sustituidos o subrogados a otros se reputan

c)

de la misma condicién de los que sustituyeron o
subrogaron.

Establece una presuncién “Jure et de Jure” y se
explica por si misma; establecer lo contrario seria
atentar contra el tréfico patrimonial de bienes.

Si vendidos algunos bienes, cuyo precio no consta
haberse invertido, se compran después otros
equivalentes, se presume, mientras no se pruebe lo
contrario, que la adquisicién posterior es hecha con el
producto de la engjenacion anterior.

Establece una presuncién “Juris Tantum” vy
debe entenderse en el sentido de que debe haber
correspondencia aproximada entre el precio de lo
que se vendi6 y el precio del bien que luego fue
comprado. No es necesario que el bien que se
adquirié sea de la misma naturaleza del que se
compré ni que la nueva adquisicién se realice en
forma inmediata a la venta del bien cuyo precio de
venta se invirti6.

Asi la Resolucién N°298-98-ORLC/TR del 10 de
Agosto de 1998 sefala:

“La ley ha consagrado en el articulo 311° del Cédigo
Civil tres presunciones sobre la naturaleza de los bienes
en la sociedad. De los antecedentes registrales se puede
concluir que... transfirié la propiedad de un bien propio
recibiendo como precio US$180,000.00 mientras que,
la compraventa materia de rogatoria se formalizé
habiendo cancelado el precio de US$55,000.00.

Por tanto, dado el mayor valor del inmueble transferido
resulta razonable presumir que parte de dicho monto
haya sido destinado a la adquisicion del bien cuya
inscripcion se pretende, mdxime si la tinica limitacién
prevista por el inciso 3 del articulo 311 del Cédigo
Civil alude a la existencia de una correspondencia
aproximada entre el precio de lo que se vendid y el del
bien que luego fue comprado, tal como se puede colegir
que existe en el caso subexdmine.

Sin embargo, el registrador ptblico encargado de la
calificacion del titulo alzado, denegé la inscripcién
en aplicacion de un “criterio de temporalidad” que no
resulta admisible habida cuenta que la norma legal no
lo ha previsto, pues ésta no exige expresamente que
la nueva adquisicién se realice en forma “inmediata”
o en un plazo temporal préximo a la venta del bien
propio, exigiendo sélo que no se pruebe haber invertido
el precio, no acreditdndose con el mero transcurso
del tiempo la inversion del monto de la primera
compraventa”.

El Articulo 312° del Cédigo Civil indica que los
conyuges no pueden celebrar contratos entre si
respecto de los bienes de la sociedad, norma de
caracter prohibitiva que restringe la posibilidad de
negociacion entre si sobre los bienes de la sociedad
conyugal.

IV.2.1.2 Facultades de administracién, disposicién
o gravamen de los bienes sociales

IV.2.1.2.a) Facultad de administracion

Respecto a la administracién de los bienes sociales

se debe distinguir dos situaciones:

1.

Cuando se trate de realizar actos que tienen como
finalidad atender las necesidades ordinarias del
hogar y a la conservacién del patrimonio social
circunscribiéndose al levantamiento de las cargas
sociales, se esti efectuando actos deadministracion
ordinaria o “poder doméstico”?** en cuyo caso,
de acuerdo al Articulo 292° del Cédigo Civil,
cualquiera de los cényuges podrd ejercer tal
administracién conforme al uso del lugar y a las
circunstancias de tales necesidades.

Cuando se trata de realizar actos de administracién
que excedan del poder doméstico, estamos ante una
administracién extraordinaria la misma que, de
acuerdo al Articulo 313° del Cédigo Civil, debe
realizarse conjuntamente por ambos cényuges.

El Articulo 313° del Cédigo Civil a la letra dice:
“Corresponde a ambos cényuges la administracién del
patrimonio social. Sin embargo, cualquiera de ellos
puede facultar al otro para que asuma exclusivamente
dicha administracion respecto de todos o de algunos
de los bienes. En este caso, el conyuge administrador

204 Es importante sefialar que de acuerdo al Articulo 292° del CC, a ambos cényuges se les atribuyé por igual el “poder
doméstico”; pero cualquiera de los dos podra realizar los actos encaminados a atender las necesidades ordinarias de la
familia, esto es las cargas de familia y la conservacién y administracién del patrimonio social (Articulo316° del CC).
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indemnizard al otro por los dafios y perjuicios que
sufra a consecuencia de actos dolosos o culposos.”

La administracién extraordinaria se ejerce en forma
conjunta, pero queda abierta la posibilidad de que
un cényuge faculte al otro para que acttie solo.
En aplicacién estricta del principio consagrado en
este Articulo, si uno de los conyuges desea facultar
al otro para que administre en forma exclusiva
los bienes sociales, deberia otorgar un poder con
arreglo a las formas establecidas, lo que constituye
una exigencia demasiado rigida, que en la practica
se incumple, pues la cotidianeidad con la que
cualquiera de los cényuges suele asumir - con la
anuencia ticita o expresa, aunque no formal del otro
— la administracién exclusiva de los bienes sociales
presumiéndose la anuencia del otro cényuge,
demuestra que el sistema funciona, pero sin que sea
necesario el otorgamiento de poder general cuya
naturaleza es revocable salvo que el representado
haya otorgado un poder irrevocable habida cuenta
que es otorgado en interés comun de los cényuges
pero deberd tenerse en cuenta lo sefialado por el
Articulo 153° del Cédigo Civil>® respecto al plazo
para su vigencia.

Recogiendo esta realidad, una opcién vélida a
implementar podria ser que manteniéndose el
principio de la co-administracién en los casos de
realizar actos de administracién que excedan
del poder doméstico, se admitiera que si uno
de los cényuges la ejerce y el otro asume un
comportamiento acorde con los efectos del
acto realizado sin su participacién, éste queda
convalidado; en caso contrario, podria impugnarlo
mediante una pretensién de anulabilidad de acto
juridico, desde luego estableciendo la sancién
de anulabilidad en la norma respectiva en
concordancia con lo sefialado en el Articulo 221°
del Cédigo Civil.

Nuestro Cédigo Civil no contempla una sancién
expresa para los actos de administracién que son
ejercidos unilateralmente. De acuerdo al Articulo
314° del Cédigo Civil?*, la administracién conjunta
de los bienes sociales tiene como excepcién, los
casos de interdiccién de uno de los cényuges, de
enfermedad, imposibilidad fisica o mental; cuando
se ignora su paradero; cuando se encuentra en
algiin lugar remoto o si ha abandonado el hogar.

IV.2.1.2.b) Facultades de gravamen o disposicién

Cuando se trate de actos de gravamen o disposicién

de bienes sociales también se debe distinguir dos
situaciones:

1. Cualquiera de los cényuges estd facultado para

realizar actos de disposicién que se encuentran
dentro de la “potestad doméstica”, es decir, actos de
disposicién realizados con la finalidad de cubrir las
necesidades ordinarias de la familia o necesidades
urgentes atn cuando éstas sean de caracter
extraordinario y a la conservacién del patrimonio
social.

2. Ambos cényuges deben intervenir en todos aquellos

actos de disposicién o gravamen que excedan del
poder doméstico, de acuerdo al Articulo 315°%%.
Sin embargo, cualquiera de ellos puede ejercer tal
facultad si tiene poder especial del otro.?%®

Nuestro Cédigo no trae sancién alguna respecto a
la disposicién arbitraria de un bien social por uno
de los conyuges

Al respecto el profesor Benjamin Aguilar Llanos
sefiala “La norma comentada contiene un mandato,
una orden, y por ello resulta imperativa. La violacién
de la norma sobre la disposicién conjunta ha creado
interpretaciones varias: unos sefialan que se trata de

205 Articulo 153° del Cédigo Civil: “El poder es irrevocable siempre que se estipule para un acto especial o por tiempo
limitado o cuando es otorgado en interés comtn del representado y del representante o de un tercero.
El plazo de poder irrevocable no puede ser mayor de un afio
206 Articulo 314° del Cédigo Civil.- “La administracién de los bienes de la sociedad y de los propios de uno de los cényuges
corresponde al otro en los Casacionos del Articulo 294°, incisos 1 y 2.
Si uno de los cényuges ha abandonado el hogar corresponde al otro la administracién de los bienes sociales.

7 Articulo 315° del Cédigo Civil.- “Para disponer de los bienes sociales o gravarlos se requiere la intervencién del marido y
la mujer. Empero, cualquiera de ellos puede ejercitar tal facultad, si tiene poder especial del otro.
Lo dispuesto en el parrafo anterior no rige para los actos de adquisicién de bienes muebles, los cuales pueden ser efectuados
por cualquiera de los cényuges. Tampoco rige en los Casacionos considerados en las leyes especiales”.

Noétese que en este Casaciono, y a diferencia del Articulo 313°, si se requiere de un poder especial, no sélo por la naturaleza

de los actos involucrados, sino porque existe ademés un principio general recogido en el Articulo 156° del Cédigo Civil, en el
mismo sentido, aplicable por analogia, ya que se trata del mismo tipo de actos.
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un acto nulo, otros se pronuncian por la anulabilidad
del acto, tal como lo hace el proyecto de reforma del
libro de familia del Ministerio de Justicia, que propone
que la sancién debe ser demandada por el cényuge que
no intervino o sus herederos; mientras otros ademds
sefialan la ineficacia del acto. Tema que introduciremos
en lineas posteriores.

Sobre este asunto, y en vista del interés familiar
existente —que debe ser protegido en funcion de
todos los integrantes del niicleo familiar-, creemos
que una nulidad es la que debe proceder en caso de
contravencion a la disposicién conjunta de los bienes
sociales, porque la disposicion es un acto que va en
contra de una norma imperativa”?%.

Desde el punto de vista de la teoria del acto juridico
y atendiendo a la actual redaccién del Cédigo Civil
la posicién del profesor Benjamin Aguilar Llanos es
correcta.

Se plantea ademads que el acto juridico es nulo en
la medida que uno de los cényuges no manifestd
su voluntad en los actos que realizara su cényuge.

Asi la CASACION N° 336-2006 Lima?'°, indica:

“Que, en tal virtud, para disponer de bienes sociales
o gravarlos, se requiere de la intervencién del marido
y la mujer, salvo que uno de ellos de poder al otro
para ese efecto, de acuerdo al articulo trescientos
quince del Cédigo Civil por lo que estdn prohibidas
los actos de disposicion unilateral de bienes inmuebles
o los bienes muebles registrables sin la intervencion de
ambos conyuges; de tal modo que si, contraviniendo
dicha norma, se practica actos de disposiciéon de
bienes sociales por uno de los cényuges se incurra en
la causal de nulidad absoluta de acto juridico prevista
en el articulo doscientos diecinueve inciso primero del
Cddigo Civil, por falta de manifestacion de la voluntad
de los titulares del dominio del bien... !

Otra posicién relacionada con el efecto de nulidad
es la siguiente:

“la venta de derechos y acciones de un bien social sin
el consentimiento del otro conyuge, es nula en virtud
de que el objeto es juridicamente imposible mas no asi
por falta de manifestacién de la voluntad, debido a que
mientras no se liquide la Sociedades de Gananciales
ningtin cényuge tiene derecho sobre una cuota ideal o
parte del inmueble”.*'?

La CASACION N° 111-2006 Lambayeque muestra
una novisima postura jurisprudencial en la materia:

Considerando Tercero: siendo que con esta
sentencia se procede a variar criterios anteriormente
establecidos, a fin de concluir que, el supuesto previsto
en la referida norma sustantiva no recoge un supuesto
de nulidad del acto juridico, sino uno de ineficacia el
mismo que origina que el acto juridico cuestionado
no sea oponible al patrimonio de la Sociedades de
Gananciales.

Cuarto:...el articulo 315° en mencion del Cédigo en
mencion establece que, para disponer o gravar un
bien social se requiere de la intervencién de ambos
conyuges; supuesto que no descarta la posibilidad que
uno de ellos pueda otorgar poder al otro, posibilidad
legal que se encuentra recogida tanto en el articulo 315°
como en el articulo 292° del Cédigo glosado, lo cual
lleva a concluir que, la presencia de ambos conyuges
en un acto de disposicion o gravamen, no supone
un requisito de validez del acto juridico sino supone
una adecuada legitimidad para contratar. Quinto es
decir la intervencion de ambos conyuges supone dar
cumplimiento a un requisito de eficacia denominada
legitimidad para contratar...”??

El profesor Rémulo Morales Hervias considera que
el efecto del articulo 315° del Cédigo Civil es que
“cuando no hay asentimiento de uno de los conyuges
es la ineficacia por la ausencia de legitimacion”*, que
se entenderd como “la competencia que tiene la parte
de disponer o de transferir de las posiciones juridicas
o situaciones juridicas subjetivas. Se requiere de la
presencia del instituto de la legitimacién como requisito
de las partes contratantes a fin de que el contrato pueda
surtir efectos juridicos”?'®.

209 AGUILAR LLANOS, Benjamin. Régimen patrimonial del matrimonio. pp.331. En Revista de Derecho PUC. N°. 59 Fondo
Editorial de Pontificia Universidad Catélica del Pert, Lima.
10 Casacion N° 336-2006 Lima en SCEP.

211 Gasacion N° 336-2006 Lima.

212 Casacion N° 2818-2000 Lambayeque. Publicada el 2 de Julio de 2001. Diario El Peruano.

213 Casacion N° 111-2006 Lambayeque. Publicada el 31 de Enero de 2007. Diario El Peruano,

214 MIORALES HERVIAS, Rémulo. Validez y eficacia de los actos de disposicién y de gravamen en la Sociedades de Gananciales.

gllsconcepto oculto en el articulo 315° del Cédigo Civil. En Revista Juridica del Perti N° 64 Setiembre- Octubre 2005 p.174.
Ibid, p. 181
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Consecuentemente, debemos entender que la
presencia de ambos cényuges en un acto de
disposicién o gravamen, no supone un requisito
de validez del acto juridico cuyo incumplimiento
acarree la nulidad sino que supone una adecuada
legitimidad para contratar que tendria como
efecto la ineficacia de negocio juridico respecto
del cényuge no interviniente y la posibilidad de
que pueda ser ratificado por este. Respecto del
tercero si actué de buena fe el contrato es eficaz
sin perjuicio de que tendré derecho de extinguir el
contrato y solicitar la tutela resarcitoria contra el
coényuge culpable?!,

Si el tercero actud de buena fe y no ejerce su derecho
de extinguir el contrato, “el conyuge no interviniente
tendrd una tutela jurisdiccional compensatoria por
la pérdida del bien del patrimonio social contra el
conyugue culpable”"’.

Finalmente, se plantea que el acto de disposicién
o gravamen del bien o bienes sociales sin el
consentimiento de uno de los cényuges “es anulable
ya que existe un vicio resultante de dolo”8, efecto
contenido de manera expresa en el articulo 221°- 2,
y es que el actuar de uno de los cényuges se realiza
con conocimiento de que los bienes les pertenecen
a la sociedad conyugal. Razén por la cual tal acto
merece algtn tipo de sancién que implique al menos
poner en conocimiento de la situacién al cényuge
posiblemente afectado con dicha disposicién con
la finalidad de convalidar dicho acto. Cabe sefialar
que no todas las personas casadas bajo el régimen
de Sociedades de Gananciales conocen las normas
que lo rigen, en tanto ello no podriamos sefialar
que todo acto de disposicién de bienes sociales sin
intervencién de uno de los cényuges trae consigo
una actitud dolosa de parte del conyuge que dispone
del bien unilateralmente.

Asila CASACION N°2148-01 Cajamarca del 12 de
Noviembre de 20012'° sefiala que por Dolo debe
entenderse

“/.../ el accionar deliberado de uno de los cényuges en
perjuicio del otro, lo que puede traslucirse entre otros,

en el aprovechamiento de los bienes sociales que se
encuentran a su disposiciéon para su propio beneficio”

Por la necesidad de que el trafico patrimonial no
se vea paralizado, es deseable que se implemente
la norma que regula el acto dispositivo de un bien
social sin intervencién de uno de los cényuges
propuesta en el proyecto de reforma del libro de
familia del Ministerio de Justicia, hacemos nuestra
la exposicién de motivos del citado proyecto.

“La actual regulacién de la disposiciéon o gravamen
de los bienes sociales, prevista en el articulo vigente
materia de comentario, ha generado posiciones
jurisprudenciales ~ diversas, asi como criterios
administrativos contrapuestos en el dmbito registral
respecto a la contravencién de la regla de la intervencion
conyugal conjunta para la disposicion de los bienes
sociales.

Con la propuesta se subsana la omisiéon y se regula
la diversidad de criterios que han tratado de hallar
la solucién mds correcta, estableciéndose que el acto
practicado contraviniendo la regla general de la
intervencion conyugal conjunta para la disposicién
de bienes sociales es sancionada con la anulabilidad.
En este sentido, cuando uno de los conyuges disponga
unilateralmente de los bienes sociales, el cényuge que
no interviene en el acto de disposicién o sus herederos
podrdn demandar la anulabilidad. Como se sanciona
con anulabilidad --y no con nulidad el acto de
disposicién unilateral-- es posible la confirmacion de
este acto por quienes estdn facultados para demandar
la anulabilidad.

No obstante ello, se consagra expresamente la facultad
de que cualquiera de los cényuges solicite la autorizacién
judicial para disponer de algiin bien social, siempre
que se demuestre la necesidad y utilidad tomando en
cuenta, en todo momento, el interés familiar (fuente
esencial para la solucién de conflictos en este dmbito).
A fin de evitar un proceso largo y tedioso se indica que
el trdmite sea realizado mediante proceso sumarisimo.

Por dltimo, se dispone que la oposiciéon contra el
cényuge que no interviene —por abstencién o negacion--

216 Ihid.

217 Ibid.

218 posicién sustentada por el Dr. Carlos Furuken. Alumno del Curso Jurisprudencia en Familia y Sucesiones. Dictado en la
Maestria en Derecho Civil de la Universidad San Martin de Porres.

219 Casacion 2148 — 2002 CAJAMARCA del 12 de noviembre de 2001, publicado en la SCEP del 2 de febreri de 2002, p. 8299
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en el acto de disposicion es viable. Sin embargo —como Cédigo, con buen criterio, optaron por prever en el
resulta logico-- se indica expresamente que de dicho mismo Articulo esta excepcién al principio general
acto no surgird obligacion personal ni responsabilidad validando de esta manera aquellas leyes especiales
alguna para el cényuge que no interviene en el acto de que se apartaran del principio general contenido
disposicion”?%°. en el Articulo 315°.
La misma norma, consagrada en el Articulo 315°, La Ley de Titulos Valores No. 27287, vigente desde
contiene dos excepciones a la regla general: el 27 de Octubre del afio 2000, recogiendo una
practica comercial generalizada e impuesta por los
1. La intervencién de marido y mujer, no rige para usos y costumbres de nuestro pais, introdujo una
los actos de adquisicién de bienes muebles, los importante innovaciéon en su sexta disposicion
cuales pueden ser efectuados por cualquiera de los final, la misma que sefiala que:
conyuges.
“En la transferencia o Constitucién de gravdmenes
La excepcién prevista en la norma respecto a la sobre los titulos valores emitidos y transferidos a favor
adquisicién de bienes muebles sin el requisito de una persona natural, no se requiere la intervencién
de la intervencién de ambos cényuges, tiene a del otro conyuge. La misma regla rige para los valores
nuestro juicio aspectos vulnerables que hacen que representados mediante anotacion en cuenta”.
no se justifique la alteracién del principio de co-
disposicién de bienes. El primero es que muchos Esta disposicién estd referida, tanto a los titulos
bienes muebles tienen un valor que sobrepasa valores como a los valores representados mediante
largamente el de un inmueble. El segundo es anotacién en cuenta emitida o transferida a nombre
que en cualquier acto de adquisicién (sea que o a favor de una determinada persona natural, cuyo
se trate de bienes muebles o inmuebles), supone nombre figura literalmente en el titulo o registro —
necesariamente un previo o simultdneo acto de segtin sea el caso — quien se convierte en su legitimo
disposicién de dinero para pagar el precio del tenedor o titular.
bien que se va a adquirir y finalmente porque
nos encontramos fuera del poder doméstico y, en La misma norma sefiala que cuando tal persona lo
consecuencia, cualquier acto de disposicién que transfiera o constituya un gravamen sobre dicho
se realice va a tener una repercusién patrimonial valor, sea materializado o desmaterializado, y
mayor que la producida para levantar las cargas de estd casado/a, no requiere la intervencién de su
la familia. conyuge. Esta disposicién estd sustentada en:

2. Elmismo principio rige para los casos considerados @) La presuncion jure et de jure que ambos conyuges
en leyes especiales. Cabe sefialar, que con la consienten la disposicién o gravamen del titulo
finalidad de no afectar las relaciones y las valor.

transacciones econémicas durante la vigencia del
Cédigo Civil de 1936 y como consecuencia de la b) La presuncién jure et de jure de que en la relacién

reforma del Articulo 188° por el Decreto Ley 17838, cambiaria el tenedor del titulo acttia de buena fe
se dieron dos leyes especiales que se apartaban del como condicién de legitimacion del titulo.
principio general de co-disponibilidad de los bienes ] ) ]
sociales contenido en el Cédigo generdndose un En nue‘stro ordenamiento nacwngl, la  primera
conflicto de normas. Los legisladores del actual presuncién ya se encontraba prevista por leyes

220 capitulo Segundo

Sociedades de Gananciales

Articulo 315.- Disposicién o gravamen de los bienes sociales

1. Para disponer de los bienes sociales o gravarlos, se requiere la intervencién de ambos cényuges. El acto practicado en
contravencion de lo anterior es anulable a solicitud del cényuge que no intervino o de sus herederos.

2. No obstante lo establecido en el pérrafo 1 cualquiera de los cényuges puede ejercer la facultad de disponer de los bienes
sociales o gravarlos, si tiene poder especial del otro.

3. Lo dispuesto en el parrafo 1 no rige para los actos de adquisicién de bienes muebles, los cuales pueden ser efectuados por
cualquiera de los cényuges. Tampoco rige en los Casacionos considerados en las leyes especiales.

4. Cualquiera de los conyuges puede ser autorizado judicialmente a realizar actos de disposicién que requieran el asentimiento
del otro, siempre que existan causas justificadas de necesidad y utilidad, atendiéndose el interés familiar. La pretensién se
tramita como proceso sumarisimo.

5. El acto es oponible al conyuge sin cuyo asentimiento fue otorgado, pero de dicho acto no surgira obligacién personal ni
responsabilidad alguna para él.



REVISTA INSTITUCIONAL N° 9

AMAG PERU

conexas a la de Titulos Valores como es el caso
de la Ley No. 26361 (Ley de Bolsa de Productos),
que en su Articulo cuarto taxativamente sefala:
”Se presume, sin advertir prueba en contrario, que
los bienes materia de negociacion de bolsa, tienen el
consentimiento de ambos cényuges”; en igual sentido,
la Ley de Mercado de Valores en su articulo 113°
refiere: “Que en las transacciones que se efectiien en
los mecanismos centralizados regulados por esta ley,
se presume de pleno derecho, el consentimiento del
conyuge del enajenante” y finalmente la Ley de
Banca y Seguros sefiala en su Articulo 227°: “En
el establecimiento de cuentas corrientes por personas
naturales y en las operaciones que se efectiien con las
mismas, se presume de pleno derecho el consentimiento
del cényuge titular de la cuenta”.

IV.2.2 Deudas sociales

Asi como hay deudas de cada cényuge, también hay

“deudas sociales”, de las que responden, en principio,
los bienes sociales y a falta o por insuficiencia de éstos,
los bienes propios de ambos cényuges, a prorrata.
(Articulo 317° del C.Q).

Dentro de nuestro régimen legal, las deudas sociales

podemos agruparlas de la siguiente manera:

1.

Obligaciones sociales.- Se trata de deudas
contraidas legalmente por ambos cényuges?*!, en
representacién de la sociedad conyugal y en virtud
de las facultades de administracién, disposicién y
gravamen de los bienes sociales, de las que ambos
son titulares dentro de los limites que sefiala la
ley. Nos referimos a obligaciones que nacen de
relaciones juridicas tales como el arrendamiento
(pago de la renta), gravamen (pago de las cuotas
de un préstamo hipotecario, adquirir (pago del
precio), etc. que sobrepasan la potestad doméstica.

Cargas sociales.- Son aquellas deudas contraidas
para atender el sostenimiento de la familia y
la conservacién del activo social es decir para
levantar las cargas sociales que en nuestro Cédigo
Civil aparecen taxativamente sefialadas en el
Articulo 316° y que pueden ser contraidas por
cualquiera de los cényuges en uso del poder
doméstico conyugal. (Articulo 292° CC).

El Articulo 316° del Cédigo Civil sefiala que son de

cargo de la sociedad:

Numeral 1°.- El sostenimiento de la familia y la
educacion de los hijos comunes.

Numeral 2°.- Los alimentos que uno de los conyuges
esté obligado por ley a dar a otras personas.- El inciso
abarca los alimentos que se estd obligado a dar
al ex- conyuge por el divorcio, al ex- conviviente
abandonado que opta por una pensién de alimentos
a los hijos extramatrimoniales reconocidos o
judicialmente declarados y a los hijos alimentistas.

Numeral 3°.- El importe de lo donado o prometido a
los hijos comunes por ambos cényuges.- Se trata de las
liberalidades que realicen los cényuges a favor de
sus hijos con cargo a los bienes sociales.

Numeral 4°.- Las mejoras necesarias y las reparaciones
de mera conservacién o mantenimiento hechas en los
predios propios, asi como las retribuciones y tributos
que los afecten.

Numeral 5.- Las mejoras ttiles y de recreo que la
sociedad decida introducir en bienes propios de uno de
los cényuges con consentimiento de éste.

Numeral 6.- Las mejoras y reparaciones realizadas en
los bienes sociales, asi como los tributos y retribuciones
que los afecten.

De acuerdo a lo sehalado en los incisos 4°, 5° y
6°, las reparaciones de mera conservaciéon o
mantenimiento hechas en los predios propios o
sociales son de cargo de la sociedad, en razén de
que es ella la que usufructtia estos bienes durante la
vigencia del régimen de Sociedades de Gananciales.

También establecen que son de cargo de la
sociedad, y bajo el mismo principio, las mejoras
necesarias que se introduzcan en los bienes propios
de los cényuges o sociales, asi como los tributos y
retribuciones que los afecten.

Cuando se trate de mejoras necesarias es decir
aquellas sin las cuales el bien puede destruirse o
arruinarse, son obligatoriamente de cargo de la
sociedad; las mejoras titiles y de ornato también
pueden ser efectuadas por la sociedad y a su cuenta,
pero siempre que se cuente con la autorizacién del
coényuge propietario.

221 pe acuerdo al Articulo 315 ° del Cédigo Civil estos deben intervenir conjuntamente salvo los Casacionos de excepcién
sefialados en la misma norma.
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Respecto de las mejoras realizadas en los bienes
sociales, por la propia naturaleza de estos bienes
deben ser a costa del patrimonio social.

Igualmente corren por cuenta de la sociedad los
tributos y retribuciones que afecten a los bienes
sociales.

Numeral 7°.- Los atrasos o réditos devengados de las
obligaciones a que estuviesen afectos tanto los bienes
propios como los sociales, cualquiera que sea la época
a que correspondan.- Se refiere a la carga impuesta a
la sociedad por los réditos o atrasos devengados de
las obligaciones a que estuvieren afectos los bienes
propios de los cényuges y los bienes sociales.

En lo que respecta a los réditos o atrasos devengados
de las obligaciones a que estuvieren afectos los
bienes propios de los conyuges, esto obedece a que
este tipo de gastos se realiza comtinmente con los
frutos de estos bienes y como ellos entran a formar
parte de la masa comtn, las deudas de los esposos,
no le son personales més que en si mismas y no
sus réditos o intereses, los cuales incumben a la
comunidad por tener ella el disfrute de los bienes.
Sin embargo, la norma bajo comentario contiene,
pues una excepcién a la regla general segiin la cual
las deudas anteriores se pagan con bienes propios
del cényuge que la contrajo (Articulo 307° Cédigo
Civil).?*

Numeral 8°.- Las cargas que pesan sobre los
usufructuarios respecto de los bienes propios de cada
cényuge. En razén de este inciso, la sociedad
ha de soportar las cargas que pesan sobre todo
usufructuario, aquellas contempladas en el Articulo
1010° del Cédigo Civil.?2

Numeral 9°.- Los gastos que cause la administracion
de la sociedad.

La CASACION N° 2421- 2002 -
sefiala:

La Libertad?**

“..la Sociedades de Gananciales constituye un
patrimonio auténomo que no estd dividido en partes
alicuotas, y que es distinto al patrimonio de cada
cényuge que la integra, de forma tal que tanto para
realizar actos de administracién como de disposicion

222 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Op. Cit. Pag. 306.

que recaigan sobre bienes sociales serd necesaria
la voluntad coincidente de ambos cényuges...en tal
sentido al constituir la Sociedades de Gananciales
un patrimonio auténomo, este solo responderd por
obligaciones asumidas por ésta y no por obligaciones
asumidas personalmente por cada uno de los conyuges,
salvo que el objeto de la obligacion hubiese tenido
como beneficiario a dicha sociedad... ”

IV.2.3 Teoria del reembolso

Se sefala la necesidad de reembolsar - postura
a la que nos adscribimos - al cényuge titular de un
patrimonio afectado por el acreedor ante la falta o
insuficiencia del patrimonio del responsable directo
de la deuda, circunstancia en que se producird el
empobrecimiento de un patrimonio cuyo titular se ve
obligado a satisfacer al acreedor por mandato legal
bajo la figura de la responsabilidad subsidiaria o por
que fue compelido por el acreedor.

En el marco del régimen de la Sociedades de
Gananciales las situaciones en que legalmente se ha
establecido la responsabilidad subsidiaria, como
ya se ha sefialado, son las siguientes: (i) responde
subsidiariamente el activo social a falta de bienes
propios del cényuge deudor por las deudas contraidas
por uno de los cényuges en beneficio del futuro
hogar antes del inicio del régimen de Sociedades de
Gananciales, (ii) responden subsidiariamente los bienes
propios del conyuge no deudor a falta o insuficiencia de
bienes propios del cényuge titular de la deuda por las
deudas que contrajo durante la vigencia del régimen de
Sociedades de Gananciales en provecho de la familia, y
(iii) responden subsidiariamente los cdnyuges con sus
bienes propios a prorrata de las deudas sociales cuando
los bienes sociales no basten para cancelar las deudas
que son de cargo de la sociedad.

Nuestro ordenamiento legal solo a contemplado la
teoria del reembolso en el dltimo parrafo del Articulo
310° del Cédigo Civil cuando senala: “ /.../ También
tienen la calidad de bienes sociales los edificios construidos
a costa del caudal social en suelo propio de uno de los
cényuges, abondndose a éste el valor del suelo al momento
del reembolso”, mas no para los casos sefialados en el
parrafo precedente, sin embargo consideramos que
debe realizarse teniendo como punto de referencia el
valor que tienen los bienes al momento del reembolso,

223 Articulo 1010 del Cédigo Civil.- El usufructuario debe pagar los tributos, las rentas vitalicias y las pensiones de alimentos

que graven los bienes.
4 La Casacion N° 2421- 2002 - La Libertad en SCEP
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evitando asi enriquecimientos indebidos e injustos bajo
el manto de un vacio en nuestras normas que regulan
las relaciones patrimoniales entre los conyuges cuando
estén regidas por la Sociedades de Gananciales.

IV.3 Fenecimientoyliquidacion de Sociedades
de Gananciales

Fenece el régimen de Sociedades de Gananciales
por las siguientes causas:

1. Invalidacién del matrimonio

2. Separacién de cuerpos

3. Divorcio

4. Declaracién de ausencia

5. Muerte de uno de los conyuges
6. Cambio de régimen patrimonial.

En los casos de los incisos 1° y 3°, la Sociedades de
Gananciales no podria seguir existiendo desde que el
vinculo que le dio origen ha quedado disuelto.

En el caso del inciso 5°, dado el caracter personal
del régimen matrimonial, el conyuge muerto no puede
ser sustituido por otra persona; en consecuencia, a la
muerte de uno de los cényuges, el régimen fenece.

En el caso del inciso 2° la Sociedades de Gananciales
fenece porque no obstante mantenerse el vinculo
matrimonial, se suspende la vida en comun.

En el caso del inciso 4°:

“La concordancia entre la norma bajo estudio y
las que se contienen en los Articulos 47°, 49°, 638°
y demds pertinentes llegan a la conclusiéon de que,
producida la desapariciéon de uno de los cényuges y
en tanto que no se pronuncia la declaracion judicial
de ausencia, los bienes del desaparecido quedan al
cuidado de un curador interino (a menos que aquél
haya dejado mandatario con facultades suficientes);
que, declarado judicialmente el estado de ausencia por
haber transcurrido por lo menos dos afios desde que
se tuvo la dltima noticia del desaparecido, fenece el
régimen de Sociedades de Gananciales y efectuada la

225 CORNEJO CHAVEZ, Héctor. Op. Cit. Pag. 310.

liquidacién del mismo, el conyuge presente asumird el
manejo de los bienes que le hayan sido adjudicados
con las mismas caracteristicas de un régimen de
Separacion de Patrimonios en tanto que la parte
correspondiente al ausente serd entregada en posesion
temporal a quienes serian sus herederos forzosos (con
las facultades y restricciones que precisan los Articulos
50° y siguientes), sin perjuicio de la accion vigilante
que compete al Consejo de Familia del ausente.

En realidad, como se puede advertir por lo expuesto,
este ultimo caso resulta en alguna medida atipico por
cuanto el cényuge presente tendrd sobre su patrimonio
las facultades y cargas propias del régimen de
Separacion de Patrimonios pero el conyuge ausente no
podrd ejercer aquéllas ni cumplir éstas y su patrimonio
estard sujeto aunque de modo temporal o transitorio, a
un régimen de manejo ajeno a las normas del régimen
patrimonial del matrimonio”?*®

El inciso 6° se refiere al cambio del régimen
patrimonial de gananciales por uno de Separacién de
Patrimonios. Tres pueden ser las causas del cambio
del régimen:

1. Separacién convencional: resulta de la decisién de
ambos cényuges.

2. Separacion judicial: Estando vigente el régimen
de gananciales se produce el cambio de régimen
a instancia del cényuge perjudicado por el dolo
o la culpa con que el otro cényuge ha actuado
o si hubiere abusado de las facultades que le
corresponden.

3. Separacion de pleno derecho: Se produce por la
declaracién de inicio de procedimiento concursal
ordinario de uno de los cényuges??. Sin embargo,
debe precisarse que el régimen no fenece si a
ese momento estd vigente otro procedimiento
concursal respecto de la sociedad conyugal de
la que el coényuge es integrante y que ha sido
previamente publicitado conforme a ley.

Como podemos observar en los casos de los incisos
1°, 3° y 5°, la Sociedades de Gananciales termina por
haber desaparecido el vinculo conyugal, de ahi que
se diga que estamos ante un “acabamiento normal
del régimen”, y en los casos de los incisos 2°, 4° y 6°
fenece la Sociedades de Gananciales a pesar de que

226 1a ley 27809 ha modificado el texto del Articulo 330° del Cédigo Civil
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estd vigente y subsiste el vinculo matrimonial; en
este caso se dice que estamos ante el “fenecimiento
excepcional de la Sociedades de Gananciales”.

El momento en que se considera fenecido el
régimen de Sociedades de Gananciales, estd sefialado
en el Articulo 319° el Cédigo Civil>*” concordado con el
articulo 576° del CPC. Se debe considerar el momento
de fenecimiento del régimen desde dos perspectivas:

I. Respecto a las relaciones entre los cényuges, la
sociedad se considera fenecida:

a) En la fecha de la muerte — real o presunta - o de la
declaracién de ausencia de uno de los cényuges.

b) A partir de la notificacién al otro cényuge con la
demanda respectiva, si el fenecimiento se produce
como consecuencia de un juicio sobre invalidez de
matrimonio.

¢) A partir de la notificacién al otro cényuge con la
demanda respectiva si el fenecimiento se produce
como consecuencia de un juicio de divorcio,
de separacién de cuerpos salvo las causales de
abandono injustificado del hogar conyugal o
separaciéon de hecho, en que la Sociedades de
Gananciales fenece en el momento que se produce
la separacién de hecho.?*

d) Tratdndose de la demanda de separacién
convencional o separacién convencional y ulterior
divorcio, se desprende de la lectura del Articulo
576° del CPC que se considera fenecido el régimen
entre los conyuges en la fecha de notificacién del
auto admisorio de la demanda. El articulo en
mencién sefiala: “Expedido el auto admisorio, tiene
eficacia juridica los acuerdos del convenio anexados a
la demanda, sin perjuicio de lo que se disponga en la
sentencia”.

e) A partir de la notificacién al otro cényuge con la
demanda de separacién judicial de bienes.

f) En la fecha de la escritura ptublica, cuando la

separaciéon de bienes se establece de comtn
acuerdo®®. Igual criterio se seguird en los
casos de liquidacién o sustituciéon del régimen
patrimonial como requisito previo para el inicio
del procedimiento no contencioso de separacién
convencional y divorcio ulterior regulado por la
Ley N° 29227 y sureglamento D.S. 009-2008-JUS

g) Debe tenerse en cuenta que tratidndose de la
declaracién de inicio del procedimiento concursal
ordinario de uno de los cényuges, el régimen
fenece -entre los cényuges - en el momento mismo
en que éste se inicia, conforme se desprende del
Articulo 330° del Cédigo Civil, modificado por la
Ley 27809, observadndose siempre la excepcién
sefialada en el numeral 3 inmediato precedente.

II. En lo que respecta a los terceros, s6lo se considera
fenecido el régimen a partir de la fecha de la
inscripcién pertinente en el registro personal.
Como ya lo hemos sefialado consideramos que la
norma debia contemplar no solo la inscripcién en el
registro personal sino también en otros pertinentes
(registro de predios, vehicular) toda vez que lo
que se pretende es que queden a salvo los intereses
de los terceros que contraten con los cényuges.??°

Cabe senalar que el fenecimiento se da en el momento
que indica la ley de manera expresa, manteniéndose
vigente la Sociedades de Gananciales situacién en la
cual no es posible diferenciar de manera determinada
lo que le corresponde a cada cényuge; mientras que la
liquidacién; previo inventario valorizado de bienes, se
da con la sentencia definitiva y con caréacter de cosa
juzgada, momento en el cual se podré identificar los
bienes que corresponde a cada uno de los cényuges.

Sin embargo, debemos dar a conocer que sobre el
particular no se manejan estos conceptos de manera
clara. Asi la Sala Suprema de Loreto indica lo siguiente:

“Sétimo: Que, en tal entender, se aprecia de autos que
el ad quem dispuso la adjudicacion de los bienes de la
sociedad en aplicacion del Articulo 323° del CC y en
atencion a las necesidades de la demandada, sin que

227 Articulo 319° CC. “Para las relaciones entre los cényuges se considera que el fenecimiento de la Sociedades de Gananciales
se produce en la fecha de la muerte o de la declaracién de muerte presunta o de ausencia; en la de notificaciéon con la demanda
de invalidez del matrimonio, de divorcio, de separacién de cuerpos o de separacién judicial de bienes, y en la fecha de la
escritura publica, cuando la separacién de bienes se establece de comiin acuerdo.

Respecto a terceros, el régimen de Sociedades de Gananciales se considera fenecido en la fecha de la inscripcién correspondiente

en el Registro personal.”
228

El Articulo 319 del Cédigo quedé modificado en este sentido por el Articulo 1° de la Ley No. 27495.

229 Téngase en cuenta lo sefialado en este trabajo a propésito de la contradiccién entre los Articulos 296° y 319° primera

Eglgte, del Cédigo Civil.

Al respecto 1éase el comentario contenido en la pagina 9 de este trabajo.
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aquella fuese como consecuencia de la correspondiente
liquidacioén, ya que antes de ésta no pueda atribuirse
a los conyuges el dominio de los bienes gananciales, al
no encontrarse sujetos a un régimen de copropiedad,
tanto mds, si lo dispuesto en dicha norma se refiere
a la divisién equitativa para cada cényuge una vez
liquidada, siendo que no se ha determinado en autos
las cargas u obligaciones que pudiera tener la sociedad
conyugal, agregdndose a ello que el Articulo 320° del
Cddigo acotado dispone que fenecida dicha sociedad
debe procederse a un inventario para luego realizar la
division de los gananciales, por consiguiente la denuncia
por inaplicacion de la referida norma material resulta
amparable. 3!

IV.3.1 El menaje ordinario del hogar

El menaje ordinario del hogar comprende todos los
bienes muebles de uso doméstico destinados al uso,
adorno y comodidad normal de la casa, de acuerdo a
las necesidades inmediatas de la familia teniendo en
cuenta la posicién econémica de ésta y las costumbres
del lugar, de modo que el concepto de menaje ordinario
puede variar en funcién a estos referentes.

El menaje entra en el inventario al fenecer la
Sociedad de Gananciales y s6lo por excepcién no se
incluyen en los casos de declaracién de ausencia y
muerte de uno de los cényuges previstos en el Articulo
318°, numerales 4 y 5 respectivamente. Lo cual
supone que en un eventual proceso de liquidacién de
la Sociedades de Gananciales se devolveran al cényuge
propietario aquellos que tengan la calidad de propios,
como es el caso de los bienes de uso doméstico que
aporte al iniciarse el régimen, y que cuando éstos
tengan la calidad de sociales pues ambos cényuges
tendran el mismo derecho potencial a los bienes que
integran el menaje.

El articulo 321° del Cédigo Civil precisa qué bienes
no lo conforman, toda vez que se trata de bienes de
caracter personal, a pesar de que se encuentren en el
hogar.

El menaje ordinario del hogar no comprende:

1. Los vestidos y objetos de uso personal.

2. El dinero.

3. Los titulos valores y otros documentos de caracter
patrimonial.

4. Las joyas.

5. Las medallas, condecoraciones, diplomas y otras
distinciones.

6. Las armas.

7. Los instrumentos de uso profesional u ocupacional.

8. Las colecciones cientificas o artisticas.

9. Los bienes culturales-histéricos.

10. Los libros, archivos y sus contenedores.
11. Los vehiculos motorizados.
12. En general, los objetos que no son de uso doméstico.

IV.3.2 El proceso de liquidacién

Los articulos 243°, 324°, 325° y 352° del Cédigo
Civil contemplan cuatro situaciones particulares que
deberén ser tenidas en cuenta durante el proceso de
liquidacién:

De acuerdo al articulo 324° del Cédigo Civil: “En
caso de separacion de hecho, el cényuge culpable pierde
el derecho a gananciales proporcionalmente a la duracién
de la separacion.”

La pérdida del derecho a gananciales,
proporcionalmente al tiempo de la separacién, supone
una pérdida definitiva de los gananciales obtenidos
durante este periodo, sin distinguir la procedencia de
los mismos.

No podemos dejar de sehalar que lo regulado en la
norma sefialada ( 324°del CC) y el articulo 319° que
a la letra dice: “ ... en los casos previstos en los incisos
5932 y 122 del articulo 333°, la sociedad de gananciales
fenece desde el momento en que se produce la separacion
de hecho”; nos muestra una clara incompatibilidad
normativa®*®.

Asi, tratandose de la causal de separacién de
cuerpos por separaciéon de hecho no “se entiende
de qué manera se puede contabilizar un plazo que no
tendria ningtin efecto para el plano patrimonial de alguno
de los conyuges ya que es el momento de la separacién
la que pone fin al régimen sin tener que realizar algtin
cdlculo proporcional que genera pérdida en la sociedad

231 Gasacion N° 575-2004 Loreto, publicada el 4 Enero 2006 en SCEP

232

Articulo 333°- numeral 5 del CC: “ Son causas de separacién de cuerpos el abandono injustificado de la cas conyugal por

més de dos afios continuos o cuando la duracién sumada de los periodos de abandono exceden a e plazo.”
Incompatibilidad que tiene su origen en la modificacién al articulo 319° del CC introducida por la Ley N° 27495( articulo
1°) que entro en vigencia el 7 de julio de 2001 y que incorporo la separacién de hecho como causal de separacién de cuerpos

y de divorcio.
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de gananciales”*. Debemos sefialar que este problema
se mantiene acentuado por lo regulado en el articulo
345°-A del Cédigo Civil que no sélo regula los efectos
personales y patrimoniales ante la invocacién de la
causal de separaciéon de hecho, sino que realiza de
manera expresa una remisién al articulo en discusién.

Pensamos que igual criterio se seguird en el caso de
la causal de abandono injustificado de la casa conyugal
por més de dos afios continuos.

Sin embargo, consideramos que si seria pertinente
la aplicacién del articulo 324° del CC a los casos en que
la causal de separacién de cuerpos y/o divorcio por la
causal de abandono injustificado de la casa conyugal
se configura cuando se suma los periodos de abandono
de la casa conyugal injustificadamente y resulta ser de
més de dos afios, lo que supone que él o la cényuge
abandonante retorna a la casa conyugal también por
periodos entendidos asi, los gananciales afectados
serian los ganados durante los periodos de separacién.

1. En caso de divorcio, el cényuge culpable perdera
los gananciales que provengan de los bienes del
otro. Articulo 352° del CC.

2. El Articulo 325° del Cédigo Civil**®, se da bajo el
supuesto de que habiendo una persona contraido
sucesivamente varios matrimonios validos,
no liquidé formalmente cada Sociedades de
Gananciales; en este caso y de conformidad con
la norma que se comenta, habrd que liquidarlas
al término del dltimo matrimonio, dividiéndose
los gananciales entre las diferentes sociedades,
teniendo en cuenta el tiempo de su duracién y
las pruebas que se puedan actuar respecto de los
bienes propios de los respectivos cényuges.

3. La viuda que contrae matrimonio antes de que
transcurran por lo menos 300 dias de la muerte de
su marido, salvo que diere a luz, pierde los bienes
que hubiera recibido de su marido a titulo gratuito.

Articulo 243°, del CC.

El proceso de liquidacién se inicia con el inventario
valorizado de todos los bienes, que incluye los bienes
propios de cada cényuge y los bienes sociales. Este
inventario puede formularse en documento privado
con firmas legalizadas si los dos cényuges estadn de
acuerdo, o sus herederos; pero si uno de ellos no esta de
acuerdo con la valorizacién de los bienes, el inventario
se hace judicialmente.

El menaje de hogar se incluye en el inventario, salvo
en los casos del articulo 318° incisos 4° y 5°, en que
corresponde al cényuge del ausente o sobreviviente.
(articulo 320° del Cédigo Civil).z¢

No estd previsto en nuestras normas que en el
inventario se incluyan los reembolsos a que hubiere
lugar, credndose un desconcierto, mas aiin cuando en
la regulacién del régimen matrimonial se ha previsto
supuestos de hecho que exigirdn efectuar reembolsos
considerando el origen de los fondos.

Realizado el inventario, se pagan todas las
obligaciones y cargas sociales y luego se reintegran
a cada cényuge los bienes propios que quedaren. Los
bienes remanentes después de efectuar las deducciones
sefialadas son los “gananciales”.

Sobre el particular la Sala Suprema estableci6:

“...Antes de ésta (liquidacién) no puede atribuirse a
los conyuges el dominio de los bienes gananciales al
no encontrarse sujetos a un régimen de copropiedad,
tanto mas si lo dispuesto en dicha norma se refiere
a la divisién equitativa para cada cényuge una vez
liquidada, siendo que no se ha determinado en autos
las cargas u obligaciones que pudiera tener la sociedad
conyugal, agregdndose a ello que el articulo 320° del
Cddigo acotado dispone que fenecida dicha sociedad
debe procederse a un inventario para luego realizar la
divisién de los gananciales ...”*’

234 SUAREZ FARFAN, Ana Victoria. “La causal de separacién o ¢abandono de hecho? en la Ley 27495 y sus problemas de
aplicacién”. Tesis para optar el titulo de Abogada por la Pontificia Universidad Catélica del Perd- Agosto 2006, sustentada
en Enero 2007.

235 Articulo 325°. “Siempre que haya que ejecutarse simultdneamente la liquidacion de gananciales de dos o mds matrimonios
contraidos sucesivamente por una misma persona, se admitird, en defecto de inventarios previos a cada matrimonio, toda clase
de pruebas para determinar los bienes de cada sociedad; y, en Casaciono de duda, se dividirdn los gananciales entre las diferentes
sociedades, teniendo en cuenta el tiempo de su duracion y las pruebas que se haya podido actuar acerca de los bienes propios de los
re%pectivos conyuges.”
236 Articulo 320° CC. “Fenecida la Sociedades de Gananciales, se procede de inmediato a la formacién del inventario
valorizado de todos los bienes. El inventario puede formularse en documento privado con firmar legalizadas, si ambos
cényuges o sus herederos estan de acuerdo. En Casaciono contrario, el inventario se hace judicialmente.

No se incluye en el inventario el menaje ordinario del hogar en los Casacionos del Articulo 318°, incisos 4° y 5°, en que
corresponde al conyuge del ausente o al sobreviviente.”

237 Casacion N° 575-2004 - Loreto. Publicada el 4 de Enero de 2006, en SCEP
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Sobre los gananciales se genera un derecho de
copropiedad de ambos cényuges o sus respectivos
herederos que se regird por las reglas del Articulo
969° y siguientes mientras no se realice la particién.
De acuerdo al articulo 323° del Cédigo Civil, los
gananciales deben dividirse por mitad entre marido y
mujer o sus respectivos herederos. No cabe pacto en
contrario.

En el momento de la particién se deberd tener en
cuenta lo siguiente:

1. El articulo 323° in fine, dispone que cuando la
Sociedad de gananciales ha fenecido por muerte
o declaracién de ausencia de uno de los cényuges,
el otro tiene preferencia para la adjudicacién de la
casa en que habita la familia y el establecimiento
agricola, artesanal, industrial o comercial de
caracter familiar, con la obligacién de reintegrar
el exceso de valor, si lo hubiere. En este caso se
considera la adjudicacién a titulo oneroso de ahi la
obligacién de reembolsar el exceso de valor - silo
hubiere - al otro conyuge

2. En los casos de separacién de cuerpos y divorcio
por separaciéon de hecho, el juez podré ordenar
la adjudicacién preferente de los bienes sociales
al cényuge que resulte perjudicado por la
separacién de hecho. articulo 345°-A, del CC. Tal
adjudicacién deberé entenderse en principio como
gratuita debiendo guardar proporcién con el dafo
producido y seguridad que se desea legalmente
brindar al perjudicado (Cabello Matamala, Carmen
Julia).

V. REGIMEN DE SEPARACION DE
PATRIMONIOS

Durante el régimen de Separacién de Bienes
cada cényuge conserva a plenitud la propiedad,
administracién y disposicién de sus bienes presentes
y futuros, correspondiéndole los frutos y productos
de dichos bienes (Articulo 327° del Cédigo Civil).
Cada uno de ellos responde de sus deudas y demads
obligaciones (Articulo 328° del Cédigo Civil) debiendo
contribuir al sostenimiento del hogar segtin sus
respectivas posibilidades y rentas. Si es necesario, el
Juez regula la contribucién de cada uno.

238 Articulo 235° del Codigo Civil.

El sostenimiento y educacién de los hijos comunes,
compete por igual a ambos padres segin su situacién
y posibilidades.?#

Nuestras normas permiten que los conyuges puedan
contratar entre si respecto a sus bienes propios, de
manera que cuando las relaciones patrimoniales entre
los cényuges se encuentran sometidas a este régimen,
no tendrdn ninguna limitacién para gravar o disponer
de sus bienes entre ellos.

Como ya se ha sefialado, se puede acceder al
régimen de separacién de patrimonios por tres vias:
(1) Convencional, (2) Judicial y (3) Legal.

Cuando se establece convencionalmente y es elegido
por los futuros conyuges antes del matrimonio, se
debe cumplir con dos requisitos para que el convenio
matrimonial tenga efecto juridico y el matrimonio
celebrado se considere sujeto al régimen de Sociedades
de Gananciales. (Articulo 295° del CQC):

1. La manifestacién expresa de los futuros cényuges
de que han optado por este régimen; de lo contrario,
se presumird “Jure et de jure” que el régimen
elegido es el de Sociedades de Gananciales.

2. Los contrayentes deberan otorgar escritura puiblica
bajo sancién de nulidad e inscribirla en el registro
personal para que surta efectos.?*

Cuando los cényuges se acogen a este régimen
durante el matrimonio (Articulo 296° del CC)
deberédn observar, bajo sancién de nulidad, las mismas
formalidades sefialadas en el parrafo anterior, teniendo
vigencia el nuevo régimen entre los cényuges y frente a
terceros desde la fecha de su inscripcién en el registro
personal.

La separacién de patrimonios se establece como
consecuencia de una decisién judicial**° cuando, uno de
los conyuges abusa de las facultades que le corresponde
(el cényuge que dispone de bienes muebles comunes
sin el consentimiento del otro y sin aportar el producto
de esa venta al caudal comun?®*') o actia con dolo
o culpa (caso del cényuge a quien se ha confiado la
administracién de los bienes comunes y que incurre en
mala gestién?*? o el del cényuge que pretende renunciar
a una herencia sin el consentimiento del otro2+).

Téngase presente lo sefialado en el numeral 2 de este trabajo, a propésito del andlisis del Articulo 295° del Cédigo Civil.

240 Articulo 329° del Cédigo Civil.
241 g . . 1 .
Articulo 315° del Cédigo Civil.
242 Articulo 313° del Codigo Civil.
243 Articulo 304° del Cédigo Civil.
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Una vez interpuesta la demanda, el Juez, a
pedido del demandante o de oficio, puede dictar las
providencias concernientes a la seguridad de interés
del demandante. Estas medidas, asi como la sentencia,
deberdn inscribirse en el registro personal para que
surtan efectos frente a terceros. Entre los cényuges,
la vigencia del Régimen de Separacién comienza en la
fecha de notificacién con la demanda.

El articulo 330° del Cédigo Civil que senala: “/.../ la
declaracion de inicio de procedimiento concursal ordinario
de uno de los conyuges determina de pleno derecho la
sustitucion de régimen de Sociedades de Gananciales por
el de separacion de patrimonios...”

La sustitucién del Régimen de Sociedades de
Gananciales por el de Separacién de Patrimonios
opera legalmente -de pleno derecho-por la declaracién
de inicio de Procedimiento Concursal previsto en la
ley 27809 del 8 de Agosto de 20022** de uno de los
conyuges, salvo que la sociedad conyugal de la que es
parte se encuentre sometida a un procedimiento de la
misma naturaleza previamente difundido de acuerdo a
la ley de la materia, en cuyo caso no se producira tal
sustitucién en tanto se desarrolle el tramite del proceso
concursal de la sociedad conyugal.

Para que produzca efecto frente a terceros, el cambio
de régimen debe inscribirse en el Registro personal.
Esta inscripcién se hard de oficio, a solicitud de la
Comisién de Procedimiento Concursal competente, del
deudor, de su cényuge o del administrador o liquidador,
Presidente de la Junta de Acreedores o cualquier otro
acreedor interesado ( Articulo 330° del CC).

El 26 de Noviembre de 2003 se dio la Directiva
N° 006 - 2003/ CCO- INDECOPI*** Normas
Reglamentarias Relativas A La Sustitucién Del Régimen
Patrimonial De Sociedades de Gananciales Al Que
Se Encuentra Sujeta Una Sociedad Conyugal Por El
Régimen De Separacion De Patrimonios Por Causa Del

244 Ley General del Sistema Concursal :

Concurso De Uno De Los Conyuges, de observancia
obligatoria respecto de los procedimientos concursales
de personas naturales casadas bajo el régimen
patrimonial de la Sociedades de Gananciales que se
iniciaron o que se inicien bajo el &mbito de aplicacién
de la Ley General del Sistema Concursal asi como de
aquellos procedimientos concursales que se iniciaron
respecto de tales deudores bajo la vigencia de la Ley
de Reestructuracién Patrimonial.

Mediante la directiva sehalada se busca que se
efectiie una correcta y precisa “determinacién de los
bienes que componen el patrimonio de la c6nyuge
o el cényuge concursado”, incluyendo a aquellos que
le corresponderan - de ser el caso- como consecuencia
de la liquidacién de la Sociedades de Gananciales y se
defina el rol que corresponderd al o los acreedores del
conyuge concursado o incluso a sus liquidadores en los
casos en que los cényuges no efecttien oportunamente
los actos destinados a obtener la real masa patrimonial
que corresponde al cényuge concursado, toda vez que
no basta con lo precisado por el articulo 330° del Cédigo
Civil esto es “la declaracién de inicio de procedimiento
concursal ordinario de uno de los conyuges determina de
pleno derecho la sustituciéon de régimen de Sociedades de
Gananciales por el de separacién de patrimonios...” sino
que esta sustitucién debe materializarse liquidando el
régimen de Sociedades de Gananciales.

“/.../ Al respecto, es relevante sefialar que en tales
supuestos, es factible que eventualmente los integrantes
de la sociedad conyugal no efectiien oportunamente
los actos destinados a separar y repartir en la
prdctica los denominados bienes sociales o comunes
situacion que en algunos casos, en especial aquellos
en que la normatividad especial sefiala que no opera
la suspension de exigibilidad de obligaciones y el
marco de proteccion patrimonial del concursado,
puede acarrear una serie de perjuicios al colectivo de
acreedores, tales como la demora en el desarrollo del
procedimiento que conlleve a un detrimento del valor

Articulo14.2 “El deudor cuyo patrimonio se encuentre sujeto al régimen de Sociedades de Gananciales deberd sustituir
dicho régimen por el de separacién de patrimonios, lo que permita la identificacién exacta de los bienes que integraran su
patrimonio comprendido en el procedimiento. Para tal efecto, el deudor procederd a variar el régimen de Sociedades de
Gananciales por la separacién de patrimonios de conformidad con las exigencias y formalidades previstas en el Cédigo Civil.
Esta condicién constituye requisito de admisibilidad para el Casaciono del deudor que pretenda su sometimiento al régimen
concursal previsto en esta Ley.”

Articulo14.3 “En Casaciono de que fuera emplazado un deudor sujeto al régimen de Sociedades de Gananciales y se declarara
su sometimiento al régimen concursal, deberd proceder a satisfacer la exigencia prevista en el parrafo anterior de manera
previa a la convocatoria a la Junta de Acreedores que disponga la Comisién. Durante la tramitacion de este procedimiento y
en tanto la exigencia no se satisfaga, los plazos quedaran suspendidos y no sera de aplicacién la suspensién de exigibilidad
de obligaciones y el marco de proteccién legal del patrimonio, regulados en los Articulos 17° y 18° de la Ley” (Ley 27809 del
8 de agosto de 2002)

245 http://www.indecopi.gob.pe/ArchivosPortal /publicaciones/5/2003/1-9/54,/10/DirectivaN006-2003-CCO. pdf
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de los activos pertenecientes al concursado o, peor aiin,
una depredacion o “canibalizacion” de dichos bienes
por actos individuales de ejecucion patrimonial.

11. A fin de mitigar el impacto negativo que la omisién
o demora de parte del concursado puede ocasionar,
resulta necesario tener presente la posibilidad de que los
acreedores de la persona natural concursada, o en su
caso, su liquidador, puedan plantear directamente las
acciones conducentes a materializar la modificacion del
régimen patrimonial de sociedad de gananciales de la
sociedad conyugal que integra el concursado por uno de
separacion de patrimonios. Para ello resulta pertinente
indicar que el articulo VI del Titulo Preliminar del
Cddigo Civil sefiala que “Para ejercitar o contestar una
accidén es necesario tener legitimo interés econémico
o moral (...)” y, que, en el caso de los acreedores del
concursado, el interés estaria sustentado, bdsicamente,
en la definicion y cuantificacion de la masa exacta
de bienes que responderd frente a sus derechos de
crédito, aspecto de evidente connotacion econdmica
patrimonial y, por ende, razén suficiente para que
uno o mds acreedores reconocidos ante INDECOPI o
el liquidador del patrimonio del concursado tengan la
posibilidad de impulsar el trdmite judicial de liquidacion
de la Sociedades de Gananciales, actuacion a la
que evidentemente deberdn ser citados por el érgano
jurisdiccional el concursado y su conyuge”.

De acuerdo a la directiva en mencién el
procedimiento liquidatario se realiza judicialmente
y tiene como finalidad que el poder judicial formule
primero un inventario y proceda seguidamente a la
liquidacién de la Sociedades de Gananciales.

El articulo 331° del Cédigo Civil, sefiala que el
Régimen de separacién de patrimonios termina en los
siguientes casos:

1. Por cambio de régimen patrimonial

2. Por invalidacion del matrimonio,
nulidad y anulabilidad del mismo.

es decir, por

3. Por divorcio o;

4. Por muerte de uno de los cényuges.

246 1hid.

En el proyecto de reforma al Libro III de Derecho
de Familia presentado por el Ministerio de Justicia
sefiala al respecto en su articulo 329° lo siguiente:

“ Articulo 329°.- Sustitucion judicial del régimen®"

1. El régimen de separacion puede ser establecido por el
juez:

a) A pedido del cényuge agraviado cuando el otro abusa
de las facultades que le corresponden o actiia con dolo
o culpa.

b) Si el otro cényuge ha sido declarado judicialmente
interdicto o condenado por delito doloso.

¢) Por abandono injustificado del domicilio conyugal por
mds de un afio continuo. En este caso, la pretension
corresponde tnicamente al abandonado.

2. Interpuesta la demanda, puede el juez dictar, a pedido
del demandante o de oficio, las medidas concernientes
a la seguridad de los intereses a la seguridad de
los intereses de aquel. Dichas medidas, asi como la
sentencia, deben ser inscritas en el registro personal
para que surtan efecto frente a terceros. Entre
los cényuges la sentencia que declara fundada la
sustitucion del régimen patrimonial surte efecto desde
que queda consentida o ejecutoriada”.

Como se aprecia se contempla dos supuestos
adicionales que no requieren la demostracién de
perjuicio (lo que concuerda con la regla general
establecida por el articulo 297° del Cédigo Civil).

Por otro lado, a diferencia del articulo 329°- 2°
parrafo de nuestro Cédigo Civil que establece que entre
los cényuges la separaciéon del régimen econdémico
surte efectos desde la notificacién con la demanda,
la propuesta dispone que la sentencia que declara
fundada la sustitucién del régimen patrimonial surta
efectos desde que queda consentida o ejecutoriada,
esto con la finalidad de “mayor seguridad juridica a la
sustitucién del régimen patrimonial por imperio de una
decisién judicial”, tal como lo dispone la Exposicién
de Motivos de la norma en mencién.?*

247 proyecto de reforma al Libro III de Derecho de Familia recuperado el 30 de agosto de 2008 en www.minjus.org.pe/

}Z)royectos/familia.
48 Ibid. p.p.4
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VI. EL REGIMEN PATRIMONIAL Y LAS
UNIONES NO MATRIMONIALES

Fue la Constitucién de 1979 la que por primera
vez se ocup6 de contemplar a las uniones de hecho
y lo hizo reconociéndole efectos juridicos tinicamente
a las relaciones patrimoniales emergentes de la
“unién de hecho propia” o “concubinato en sentido
estricto”, sometiéndolas al régimen de la Sociedades
de Gananciales en lo que le fuere aplicable. De esta
manera el texto constitucional remitia su regulacién a
la ley.

El articulo 326° del Cédigo Civil de 1984 reglament6
esta norma en los siguientes términos:

“La uniéon de hecho, voluntariamente realizada
y mantenida por un varén y una mujer, libres de
impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades
y cumplir deberes semejantes a los del matrimonio,
origina una sociedad de bienes que se sujeta al régimen
de Sociedades de Gananciales, en cuanto le fuere
aplicable siempre que dicha unién haya durado por los
menos dos afos continuos.

La posesion constante de estado a partir de fecha
aproximada puede probarse con cualquiera de los
medios admitidos por la ley procesal, siempre que
exista un principio de prueba escrita.

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo
acuerdo o decision unilateral. En este tltimo caso el
Juez puede conceder, a eleccién del abandonado, una
cantidad de dinero por concepto de indemnizacion o
una pension de alimentos, ademds de los derechos que
le correspondan de conformidad con el régimen de
Sociedades de Gananciales.

Tratdndose de una unién de hecho que no retina las
condiciones seflaladas en este Articulo, el interesado
tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento
indebido.”

En consecuencia, de acuerdo al articulo 9° de la
Constitucién de 1979 y al articulo 326° del Cédigo
Civil, para que se origine una sociedad de bienes**
y fuera posible reclamar efectos patrimoniales entre
los concubinos y entre estos y terceros, la unién
concubinaria debia reunir las siguientes requisitos:

1. Tratarse de una unién de hecho propia o un
concubinato en sentido estricto.

2. La unién debia haber durado por lo menos dos
anos continuos.

Los concubinos debian emplazar el reconocimiento
judicial de la posesién constante de estado
concubinario para poder reclamar efectos
patrimoniales entre ellos y terceros. La posesién
constante se acreditaba mediante la presentacién
de instrumentos ptblicos o privados, de los cuales
se desprendia inequivocamente tal situacion°.

Cumplidos estos requisitos, se originaba una
sociedad de bienes con efectos entre los concubinos y
frente a terceros, sujeta al régimen de la Sociedades de
Gananciales, en lo que le fuera aplicable.

Debe tenerse presente que hasta la entrada en
vigencia del Cédigo Civil de 1984, no era posible
aplicar el mandato constitucional a las relaciones
patrimoniales entre concubinos libres de impedimentos
matrimoniales, pues no se contaba con una norma
regulatoria de los requisitos de tiempo y condiciones
como lo requeria el articulo 9° de la derogada
Constitucién.

La Constitucién vigente (1993) en su articulo 52, a
diferencia de la Constitucién de 1979, no remite a la
ley la regulacién en cuanto al tiempo y las condiciones
que debe existir en esta unién de hecho para que la
comunidad de bienes (el nuevo texto cambia el nombre
de “sociedad de bienes” por el de “comunidad de
bienes”) se genere y puedan los concubinos reclamar
efectos entre ellos y frente a terceros, de conformidad
con el régimen de la Sociedades de Gananciales. En
consecuencia, de acuerdo a la férmula constitucional
vigente bastaria que se trate de una” unién de hecho
propia”, liberdndose de los otros dos requisitos — el
transcurso del plazo de dos afios y el emplazamiento
judicial del reconocimiento de la posesién constante
de estado concubinario - que debia reunir la unién de
hecho de acuerdo al articulo 9° de la Constitucién de
1979 y al articulo 326° del Cédigo Civil.

249 Nétese que ambas normas refieren que se origina una “sociedad de bienes” que se sujeta al régimen de la Sociedades de
Gananciales, cuando en estricto esta regula un patrimonio social, conformado por activo (bienes) y pasivo (obligaciones y

cargas).

250'A] respecto léase CORNEJO CHAVEZ, Héctor. op cit. p. 80.
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El articulo 5° del actual texto constitucional precisa
que “La unién estable de un varén y una mujer, libre de
impedimento matrimonial, que forma un hogar de hecho,
da lugar a una comunidad de bienes sujeta al régimen de
Sociedades de Gananciales en cuanto sea aplicable”.

Cabe sefialar que la declaracién de “estabilidad”
referida en el articulo 5° de la actual Constitucién
no requiere la comprobacién de un plazo, por lo que
bastaria con verificar la “posesién constante de estado
concubinario”, que no se trata de uniones esporadicas,
sino con condicién de permanencia o habitualidad es
decir que se presentan a la sociedad como una unién
dotada de estabilidad y apariencia de familia.

Por via jurisprudencial y registral se ha establecido,
atn cuando el texto constitucional vigente no lo
sefiala, la exigencia de que los concubinos emplacen
judicialmente su estado de familia concubinario
y la posesién constante minima de dos afios como
elemento previo para reconocer la existencia de
una comunidad de bienes. Tal reconocimiento es un
requisito de procedibilidad de la demanda en el caso
de una pretensién de orden econémico planteado por
uno de los concubinos ante el otro y frente a terceros.
Se admite acumular tal pretensién al pedido de
reconocimiento de la unién de hecho.

Asi tenemos la siguiente Resolucién Suprema sobre
la materia:

“La declaracién judicial de convivencia o unién de
hecho tiene como propdsito cautelar los derechos de
cada concubino sobre los bienes adquiridos durante
la union, entendiéndose que por la unién de hecho se
ha originado una sociedad de bienes sujeta al régimen
de la Sociedades de Gananciales, en cuanto le fuere
aplicable”.*!

El Tribunal Registral mantiene el mismo criterio
jurisprudencial sefialando que a efectos de inscribir la
adquisicién de un bien con la calidad de social, debe
acreditarse ante el registro el reconocimiento judicial
mediante el cual se declare que la misma origina
una sociedad de bienes. Es asi que sustentdndose en
Resoluciones como la N° 011- 2003 SUNARP -TR-L
del 10 de Enero de 2003, que tratan el tema de la
adquisicién de un bien con calidad de social, efectuado
por la unién de hecho, se acordé en el Quinto Pleno
realizado en la ciudad de Lima los dias 5 y 6 de

251 Casacion N° 2623-1998. Ibid. Pag.. 176 en SCEP

Setiembre de 2003, aprobar como precedente de
observancia obligatoria el siguiente texto: “A efectos de
inscribir la adquisicion de un bien por una unién de hecho
con la calidad de social, debe acreditarse ante el registro
el reconocimiento judicial mediante el cual se declare que
la misma origina una sociedad de bienes”.?5?

En dicha Resoluciéon del Tribunal se indica lo
siguiente:

Duodécimo: “Enconsecuenciaestando alo anteriormente
expuesto, resulta necesario para inscribir un bien como
social- a nombre de una sociedad de hecho-, que se
acredite ante el registro el reconocimiento judicial de
tal unién.

Décimo tercero: respecto de la forma como deberd
acreditarse el reconocimiento judicial de la union de
hecho, debe decirse que tal como se desprende del
segundo pdrrafo del articulo 326° del Cédigo Civil
deberd tramitarse ante el Organo jurisdiccional el
reconocimiento de dicha unién siempre que exista un
principio de prueba escrita, y obtenida la sentencia
favorable debe presentarse al Registro con la resolucién
que declara consentida o ejecutoriada...”

En la misma linea tenemos la siguiente Resolucién
Registral:

“7. — Ahora bien en cuanto a la observacion del
Registrador en el sentido de que previamente deberd
reconocerse judicialmente la existencia de la unién
de hecho; al respecto debemos sefialar que si bien la
rogatoria consiste en la rectificacion de la calidad
del bien submateria, esto es, de bien propio a bien
social, resulta relevante en la medida que las partes
reclamen los efectos juridicos del matrimonio civil,
que previamente deberd reconocerse judicialmente
la existencia de la union de hecho, puesto que dicho
reconocimiento judicial implica el reconocimiento
de una comunidad o sociedad de bienes “ sujeta al
régimen de Sociedades de Gananciales” en cuanto
fuere aplicable”.

8. En consecuencia para acreditar la calidad social de
un bien adquirido durante la vigencia de la unién de
hecho, no basta la afirmacién de las partes involucradas
sino que resulta imprescindible la actuaciéon de
pruebas suficientes que acrediten la naturaleza del
bien dentro del proceso judicial para que dicho efecto

Gaceta Juridica. “El Derecho Registral”. En la Jurisprudencia Comentada. Editorial Gaceta Juridica
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se promueva...toda vez que dicha institucion del
Derecho de Familia, requerird la comprobacion de
determinadas circunstancias de hecho que tinicamente
podrdn ser valoradas en sede judicial, de conformidad
a lo previsto en el articulo 326° del Cédigo Civil ”.%*

En consecuencia y de acuerdo a esta postura
jurisprudencial, mientras no se obtenga la sentencia que
reconozca el titulo de estado de familia concubinario
y la posesién constante de estado minima de dos afios,
no se podran aplicar las normas del régimen de la
Sociedades de Gananciales y los concubinos regirédn
sus relaciones patrimoniales entre ellos y frente a
terceros por las reglas de la copropiedad, prestdndose
este criterio jurisprudencial a situaciones de abuso que
podrian evitarse si se tomara en cuenta tinicamente la
propia literalidad de la previsién constitucional y se
adecuara el articulo 326° del Cédigo Civil a ella; es
decir, bastaria que los concubinos (varén y mujer) vivan
juntos en condiciones de permanencia, notoriedad,
singularidad y sin impedimentos matrimoniales para
que surja, desde su origen, una comunidad de bienes
sujeta a las normas de la Sociedades de Gananciales.

Los jueces deberian evaluar unicamente estas
condiciones por cualquiera de los medios de prueba
aceptados por la ley procesal, cuando se invoca la
existencia de una unién de hecho y en base a ellas
declarar el estado de familia concubinario en un
proceso abreviado. La declaracién judicial del estado
de familia concubinario resulta de vital importancia
para la inscripcién registral de un bien como social y en
esa calidad oponerlo a terceros®*. Entre los cdnyuges,
tal inscripcién tendria efecto declarativo.

Bajo este supuesto se evitaria la circunstancia de
que alguno de los concubinos, generalmente el que

posea mayor empoderamiento en la pareja, aparezca
como titular formal exclusivo de algiin bien adquirido
antes de los dos afos, ain cuando materialmente
constituirfa un caso de copropiedad entre ambos pues
ha habido una auténtica colaboracién econémica
de dos convivientes, ya sea en servicios (dedicacién
exclusiva a las tareas del hogar) o en bienes. De
acuerdo a nuestra propuesta, si aplicamos las normas
de la Sociedades de Gananciales, el mismo bien tendria
el caracter de social y podria dividirse por mitad entre
los concubinos a la resulta de la liquidacién de la
comunidad de bienes.

De mantenerse el criterio jurisprudencial sefialado
debe entenderse, ademds, que la sentencia que
reconoce el estado de familia concubinario y la
posesién constante minima de dos afios tiene caracter
declarativo y en consecuencia las normas de la
Sociedades de Gananciales se aplican a todo el tiempo
en que se ha acreditado la posesién constante de estado,
debiendo presumirse el caracter social de los bienes
salvo prueba que demuestre la calidad de bien propio.
De lo contrario, los bienes que se hubieran adquirido
durante la convivencia, pero con anterioridad al
reconocimiento judicial de la posesién constante
de estado concubinario, quedarian excluidos de la
“comunidad de bienes”, con el consiguiente perjuicio
para el concubino que se encuentra al margen.

La Comunidad de Bienes (sociedad de bienes de
acuerdo a la constituciéon de 1979) fenece cuando
termina la unién concubinaria. No es aplicable en
este caso la regla general referida al fenecimiento del
régimen de la Sociedades de Gananciales (articulo
318° del CC.), sino sélo las reglas especificamente
contenidas en el articulo 326° del Cédigo Civil®*®.

253 Resolucién N° 290-2006 SUNARP-TR-L Publicada el 3 de Agosto de 2006. en ORLC
254 1.2 Sala Suprema mantuvo la siguiente postura: CASACION N° 2280-2001-TACNA 7 de mayo de 2004:

C.)

“ Respecto a la causal de inaplicacién de normas, la recurrente sefialé6 que no se consider6 los preceptos que recogen los

principios de publicidad y prioridad de inscripciones, por cuanto no se tomé en cuenta que la inscripcién del embargo se
realizé cuando el obligado (cényuge actual de la tercerista) atin era soltero y asi figuraba inscrito en Registros Ptiblicos y que
la inscripcién de la declaracién judicial de estado convivencial fue realizada con fecha posterior a la del embargo, por lo que
no podia prevalecer sobre la primera.
Sobre este punto, la Sala Suprema sefiala que el bien era social en virtud de su adquisicién durante la relacion convivencial y
que dicho acto se realiz6 antes de que se trabare el embargo. En ese sentido, en el Casaciono de autos, no rigen los principios
de publicidad y prioridad registral, toda vez que en Casaciono de conflicto entre un derecho personal (crédito) y un derecho
real (propiedad), prima este Gltimo por tener caracter persecutorio, erga omnes.
Por lo expuesto, el Tribunal declaré infundado el recurso de Casacion“(El Peruano 1° de diciembre de 2004).
El criterio recogido en esta Casacionacién, vulnera los principios registrales de publicad y prioridad, afectando la seguridad
&;}gidica que el registro ofrece a los terceros.

La unién concubinaria, de acuerdo al Articulo 326° del Cédigo Civil, termina:
(i) Por muerte (real o presunta)
(ii) Por ausencia judicialmente declarada
(iii) Por mutuo acuerdo.
(iv) Por decisién unilateral. En esta Casacion el juez puede conceder a eleccién del abandonado o abandonada, una cantidad
de dinero por concepto de indemnizacién o una pensién de alimentos, ademas de los derechos que le corresponden de
conformidad con el Régimen de Sociedades de Gananciales.
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Entre los concubinos se considera que el
fenecimiento de la sociedad de bienes se produce:

1. en la fecha de la muerte (real o presunta),
2. en la fecha de la declaracién de ausencia,
3. separacién por mutuo acuerdo

4. o por separacién por decisién unilateral.

Tampoco es de aplicacién el articulo 319° in fine,
pues en nuestro pais no es posible inscribir en el registro
personal las uniones de hecho ni las consecuencias que
se deriven de ella en el orden patrimonial®®, situacién
que de revertirse, proporcionaria una mayor seguridad
juridica al trafico patrimonial con los terceros pues
estos estarian amparados por el principio de publicidad
registral.

Como tampoco serd posible modificar el régimen
econémico regulado para las uniones de hecho, es
decir del régimen de Sociedades de Gananciales a
uno de separacién de patrimonios. Al respecto la Sala
Suprema senala lo siguiente:

“Que el articulo trescientos veintiséis referido, al
establecer que a las uniones de hecho le son aplicables
el régimen de Sociedades de Gananciales, lo hace como
mandato imperativo, ello sin regular que tal régimen
puede ser modificado el de separacién de patrimonios,
lo que se ve corroborado al disponer que a dicha unién
le son aplicables las normas del régimen de Sociedades
de Gananciales en cuanto fuera juridicamente posible;
es decir que no todas las disposiciones previstas para
dicho régimen son extensivas a las uniones de hecho. ..
Que cabe mencionar que de conformidad con el articulo
trescientos treinta y uno del Cédigo Civil el régimen de
separacion de patrimonio fenece por invalidacién del
matrimonio, divorcio, muerte de uno de los conyuges
y cambio de régimen patrimonial, supuestos que
tnicamente le son aplicables a la figura juridica del
matrimonio, mas no a las uniones de hecho”.?>’

Es asi que producido el fenecimiento de la
sociedad de bienes, se procede a su liquidacién tal
como lo indican las normas que rigen la Sociedades
de Gananciales, con el objeto de que los gananciales
se dividan por mitad entre ambos concubinos o sus
respectivos herederos.

V. CONCLUSION

De esta manera hemos realizado un andlisis del
estado actual de la normatividad sobre el régimen
econémico de bienes del matrimonio a la luz de la
propuesta de reforma del Cédigo Civil vigente, la
incidencia de la actual regulacién sobre las relaciones
patrimoniales entre conyuges en el trafico patrimonial,
las convenciones patrimoniales, el debate sobre la
naturaleza juridica del patrimonio social, la evolucién
de la jurisprudencia sobre la responsabilidad de los
conyuges frente a sus acreedores asi como la referida a
la disposicion arbitraria de bienes sociales por uno de
los cényuges y las nuevas cuestiones que ha planteado
la ley de Procedimiento Concursal respecto al concurso
ordinario de uno de los cényuges o de la sociedad
conyugal, el régimen de Separacién de Patrimonios
como sistema optativo o sancionatorio, la aplicacién
del régimen de Sociedad de Gananciales a las uniones
de hecho, el requisito del reconocimiento judicial de
la unién de hecho para la aplicacién del régimen de
bienes.

Las distintas formas de relacién de -carédcter
personal amparadas por el Estado como las uniones
matrimoniales y las no matrimoniales se encuentran
en constante evolucién en el marco de un mundo
globalizado de gran incidencia patrimonial, ello nos
compromete a plantear modificaciones legislativas
buscando lograr un equilibrio entre la realidad del
trafico patrimonial y los intereses de la familia.

256 A ]a fecha se han presentado varias iniciativas legislativas proponiéndose el registro de las uniones de hecho sea en el

£§§istro personal o creando uno especial a cargo de RENIEC

Casaciéon N° 1306- 2002- Puno. Publicado el 3 de Febrero de 2003 en SCEP
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